Journal of Technology and Information Education 1/2009, Volume 1, Issue 1 RESEARCH
Casopis pro technickou a informta vychovu ISSN 1803-537X ARTICLES

ITIE
I"‘"-

THE LEVEL OF TEACHING TECHNICAL EDUCATION AT RECENT
SCHOOL

Danka LUKACOVA

Resumé:The contribution points at the problems and lesklteaching technical education in
a contemporaly schol. The author introduces thailtesof a research that has been realized in
districts of Nitra. The research was focused onrgadization of contens of teaching of technical
education at the second level of basic schoolsedgitt-year grammar schools

Krucéové slova anglicky:the level of teaching technical education, basibosls, eight-year
grammar schools

UROVEN VYUCOVANIA TECHNICKEJ VYCHOVY V SU CASNEJ SKOLE
Resumé: V prispevku je poukadzané na problematiku a Gfoveuwovania technickej vychovy
v strasnej Skole. Autor uvadza vysledky prieskumu, kioryealizovany v okrese Nitra. Prieskum
bol zamerany na realizaciu obsahu ¥guania technickej vychovy na 2. stupni zakladnyd@i 3§
a v osemronych gymnaziach.

Krucové slovadrove: vywovania, zakladné Skoly, osening gymnazia

Uvod s technickym  vzdelavanim, ale  obsah
VSeobecné technické vzdelavaniaiektorych predmetov (matematika, fyzika,
predstavuje na Slovensku systém celoZivotnélohémia, bioldgia, informatika) postihuje aj
vzdelavania, ktory sa realizuje: problematiku diva z oblasti techniky.
= v predSkolskej vychove v materskych
Skol&ch, Cier
= pna 1. stupni z&kladnej Skoly v1. a2. Cielom nasho vyskumu bolo zistenie arovne
ro¢niku Vv integrovane;j podobe technického vzdelania v populécii 15 €ngch

v predmete vytvarna vychova a v 3. a 4ziakov. Pre splnenie tohto t&sme si vytyili
rocniku ako samostatny predmetnasledovné Ulohy:

pracovné vytiovanie, = Zistit  Orovei vedomosti 15 -
= na 2. stupni zakladnej Skoly v predmete  ro¢nych Ziakov, pdom tito Ziaci budu
technicka vychova, rozdeleni do dvoch skupin:

= na strednych odbornych 3kolach 1. skupina: Ziaci 9. rinika ZS,
a wilistiach prehlbovanim poznatkov 2. skupina: Ziaci kvinty oseméoého

prostrednictvom odborného gymnazia.
vzdelavania v oblasti techniky, = Zistit, ¢ vykon stanoveny percentom
= na vysokych 3kolach a univerzitach UspeSnosti Ziakov v didaktickom teste
technického zamerania, dosiahnu Ziaci v oboch skupinéch.
= pod’a ponuk vysokych 3kél, univerzit = Zistit, ¢i Ziaci zakladnych 3kél, ktori maju
a ostatnych  vzdelavacich institacii technické vzdelavanie v predmete

vramci celozivotného vzdelavania technicka vychova dosahuju v didaktickom
prostrednictvom univerzit tretieho veku teste lepSie vysledky ako Ziaci

a réznych kurzov. osemr@nych gymnazii, ktori tento
V naSom vyskume sme sa zamerali na predmet nemaja.
zistovanie vedomostnej urovne 15 -¢éngch Pre splnenie tychto diev navrhujeme

Ziakov z oblasti techniky, aby sme zistili aréive overenie hlavnej hypotézy:

technickej gramotnosti Ziakov k&iacich H:  Technické vzdelavanie realizované
zakladnu Skolu a porovnali ich s vysledkamv povinnom predmete je efektivnejSie ako
Ziakov Studujucich na osentmych technické vzdelavanie realizované
gymnaziach. Tito Ziaci nemaju vebnom medzipredmetovymi vazbami.

plane povinny predmet priamo suvisiaci
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Z tejto hlavnej hypotézy vychadzaju nasledovnBri oprave didaktického testu sme pouZili

pracovné hypotézy: binarne skérovanie: jeden bod za spravnu
H(1): Rozdiel medzi dosiahnutym vysledkomodpovel, nula bodov za nespravnu, neuplnu
15 - ra&nych Ziakov zakladnych 3$kél alebo vynechant odpo¥e Za kazdu spravne
a stanovenym vykonom (80 %) nie je Statistickgodpovedanu ulohu bol Ziakovi prideleny jeden
vyznamny. bod. Spolu teda mohol dosiahhlazdy Ziak
H(2): Rozdiel medzi dosiahnutym vysledkonskoére 10 bodov.

15 - ra&nych Ziakov zakladnych 8kél Patnagrocni Ziaci zakladnych 3kl dosiahli
a stanovenym vykonom (80 %) nie je Statisticky didaktickom teste nasledovné hodnoty:
vyznamny. Aritmeticky priemer: x = 4,78 (47,8 %)

H(3): 15 — ra&ni Ziaci zakladnych $k6l dosiahnuSmerodajna odchylka; s 1,8
v didaktickom teste vy38i wvykon voblasti Patnasroéni Ziaci osemrénych gymnazii
kognitivneho denia ako Ziaci osem&aych dosiahli v didaktickom teste nasledovné

gymnazii. hodnoty: Aritmeticky priemer: x= 3,53 (35,3
Vyskumnu vzorku tvorilo 76 Ziakov 9. ¢énika %)
ZS a 17 Ziakov oseméného gymnazia. Smerodajna odchylka; s 1,5

Ako prostriedok na hodnotenie vedomosti Pre overenie hypotéz H(1), H(2) sme vybrali
z oblasti technického vzdelavania sme si zvolilieparametricky testy? — test dobrej zhody"
didakticky  test. Aby p&et otdzok pod’a K. Pearsona. Pre overenie hypotézy H(1)
koreSpondoval sasovou dotaciou, ktord bolasme vypgitali testovacie kritérium:y® =
danému tematickému celku ¢ena, rozhodli 129,13. Nasli sme tabkovu kriticki hodnotu

sme sa kazdy tematicky celok overﬁva(gimkové,lgga S. 242)?(725(0,05):9053_

rovhakym pdétom otdzok ako bol stanovenypIati 2 > 9053, teda hypotéza H(1) sa

p’)OCetv hodin. Stanove_ne vykony (p?rcentualnﬁepotvrdila na hladine vyznamnosti= 0,05.
uspeSnas testu) boli konzultované formou

o - Ziaci, ktori boli vywovani v oblasti techniky na
rozhovorov poas seminara pre citelov

technickej vychovy, ktory bol usporiadanyZékladnej Skole, nedosiahli v didaktickom teste
’ urceny vykon 80 %.

katedrou technickej vychovy PF UKF v Nitre v Na overenie hypotézy H(2) sme vygtali

marci r. 2008. testovacie kritérium:y> =  47. Né&jdeme

Hlavnou ~ vyskumnou ~ metodou - bol ) by v kriticka hodnotu (Simkova, 1985, s.
prirodzeny pedagogicky experiment. Zavisle

premennou bol vykon Ziakov, ktory dosiahliZ42): X15(005) =263. Platiy* > 79,08, teda
jednotlivé experimentalne skupiny a nezavislaypotéza H(2) sa nepotvrdila na hladine

premennymi boli rozne skupiny Ziakovvyznamnosti o = 0,05. Ziaci, ktori boli
zakladnych Skoél a gymnazii, ktoré boli zaradenéyuc¢ovani v oblasti techniky na oseninych
do experimentu. gymnéziach nedosiahli v didaktickom teste

Didakticky test obsahovaléivo stanovené urceny vykon 80 %.
vzdelavacim Standardom pre technickd vychovu Pre overenie hypotézy H(3) sme pouZili
v 8. ratniku zakladnej Skoly. Toto¢ivo sme analyzu rozptylu. Jednym z predpokladov
volili z dvoch dbvodov. Po prvé, v deviatompouzitdnosti analyzy rozptylu su rovnaké
ro¢niku ZS je moznas lplného vyberu diva hodnoty parametra> norméalneho rozdelenia
ucitelom predmetu ateda nebola by moihossledovanej nahodnej vailny X vo vsetkych
zostaw taky test, ktory by bol vhodny preskupinach, ktoré maja IByporovnané. Tento
vSetkych respondentov. Po druhéciva predpoklad sme overovali Bartlettovym testom.
0smeho ronika nebolo pre deviatakov novymPotom sme uskutmili analyzu rozptylu, ktora
ucivom atak nemali vyhodu oproti Ziakomtestovala hypotézu o rovnosti strednych hodnét
osemr@énych gymnazii, ktori vedomosterpali skimanej veliiny — skore ziakov dosiahnuté
z Wwiva prirodovednych predmetov. v didaktickom teste. Na testovanie kontrastov

Test bol zamerany na araveosvojenia sme pouzili Duncanov test.
uciva definovaneho obsahovym a vykonovym Bartlettov test mal hodnoty: C = 1,02,
Standardom, t. j. ide o kognitivny, vystupnyhodnotu testovacieho kritéria B = 0,7.
CR-rozliSujaci, neStandardizovany didaktickyZ tabuliek kritickych hodndt chi — kvadrat
test. Obsahom testu bolo zakladn&€iva rozdelenia sme zistili hodnotu (Komenda,

technickej vychovy v 8. tmiku ZS vywované Klementa, 1981, s. 302%595(1) = 384. Plati
v rozsahu 13 hodin. Pet Uloh v teste bol 10. '
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B < 3,84 a teda hypotéza homogenity rozptylow
sa pripufa ako platnd. Bolo teda mozZné
uskuta@nit’ analyzu rozptylu (tab. 1).

Péatnasrocni Ziaci osemrénych gymnazii
dosiahli v didaktickom teste priemernu
relativnu Uspesn6s3s,3 %,

» Patndsrocni  Ziaci  z&kladnych  Skol
L Sktet | Paoset |Roz- | Hodnota nedosiahli stanoveny vykon 80 %,
Variabilita | . , NPT , A
__| stvorcov_ist. vd. | ptyl F = Patnasrocni Zziaci osemrénych gymnazii
Celkova 301,03 92 nedosiahli stanoveny vykon 80 %,
kMe_dZ' 1 216 1 216 703 = Patnagroeni  Ziaci vywovani v oblasti
Skupinami techniky na zakladnych $Skolach dosiahli
;/l?u”;l”n 279.43 91| 3,07 v didaktickom teste vy33i vykon v oblasti

kognitivneho denia ako Ziaci vy&ovani na

osemr@nych gymnéaziach.

Uvedené vyskumné (daje koreSponduju
s vyskumom a interpretdciou Udajov inych
autorov: Kuzmu (Kuzma, 1998, s. 31),
_ 79 Baneszom a Engelom (Engel, Banesz, 1997, s.
(Riecan et al, 1984,s. 302). Nakm naSa s54) DPurisom Quris, 1999, s. 56), (Salata,
vypatitand hodnota F = 7,08 F, 1) (0,05) = 2007, s. 211), (Raczynska, 2007, s. 65). Na ich
3,95, USUdZUjeme, Ze VySledky dldakUCkéhQé_Hade odporffame pr”af pre Vylfovanie
testu v jednotlivych skupinach st rozdielnetechnickej vychovy nasledujice opatrenia:

Tabw’ka 1: Tabuka analyzy rozptylu pre
didakticky test 15 - inych Ziakov

Tabukova hodnota f ¢ (0,05) = 3,95

Ked’ze analyza rozptylu skoila =
signifikantnym vysledkom, aplikovali sme ako
doplnok Statistickej analyzy Duncanov test (tab.
2).

p 2 .
Qoo (P, 91) 2,8
S . Qo (P, 91) 4,91

Tabu’ka 2: Tabuka Duncanovho testu

Z tabu’ky analyzy rozptylu sme vygdali s
= 307 = 1,75. V Specialnej talike

(Simkova, 1985,s. 246) sme nasli pre= 0,05
a n -k =77 hodnotyegs (p, 77) a ladané
medze. Plati:

2n,n
(x, -%,) /% = 6,57>4,91 .
nl n2

Hypotéza H(3) sa potvrdila na hladine
vyznamnosti . = 0,05. Patndsocni  Ziaci
vyucéovani v oblasti techniky na zakladnych
Skolach dosiahli v didaktickom teste vysSi
vykon v oblasti kognitivneho¢enia ako Ziaci
vyucovani na osememych gymnaziach.

Zaver
V naSom vyskume
k nasledovnym vysledkom:

sme

Vytvorit  podmienky  pre  realizaciu
technickej vychovy vrozsahu 1 hodina
tyzdenne na v3etkych typoch 3kél, na
ktorych  Ziaci plnia povinni  Skolsku
dochadzku,

Prehodnoti ¢iastatne obsah &ebnych
osnov technickej vychovy z kvalitativneho
hradiska (aktualizacia technickej vychovy
zodpovedajuca modernym trendom v oblasti
techniky),

Iniciovat’ na katedrach technickej vychovy
vytvorenie dostatiného pdétu Studijnych
materialov pre &itelov a Ziakov (pracovné
zoSity, metodické listy, multimédiad ai.),
prispievajucich k &ebnej Strukturalizacii
poznatkov, algoritmizacii postupov rieSenia
a zoladiujucich rozlené stupne osvojenia
ciela, na ktory sa vahuju.

Venova dbéslednu pozorndszabezp&eniu
pripravy kvalifikovanych titel'ov
technickej vychovy vzmysle novej
koncepcie vieobecného vzdelavania na ZS.
V tejto sdvislosti v pregradualnej priprave
ucitelov systematicky vytvarakompetencie
vztahujuce sa na realizaciu technickej
vychovy tak, aby bol splneny vykonovy
Standard predmetu.
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