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ASSESSMENT OF THE CURRENT STATE OF INFORMATICS AND
PROGRAMMING TEACHING FROM THE STUDENTS" POINT OF VI EW

Jan ZAHOREC - Alena HASKOVA

Abstract: In their paper the authors present a part of theisearch results, they obtained within
a broader research focused on possibilities toumfice students’ attitudes and approaches to
particular subjects, mainly the less favourite ar@a the background of the obtained results they
discuss here students’ interest in study infornsagmd programming and try to identify the
reasons of students’ interest or disinterest irstheubjects. They try to answer the question what
are currently the most powerful motivation factéos students to acquire new knowledge from
these areas.

Key words: teaching subjects, students™ attitude towards iglagubjects, favourite subjects,
natural science subjects, physics, informatics,gmmming, interest in study informatics and
programming, motivation factors

HODNOTENIE STAVU VYU COVANIA INFORMATIKY A PROGRAMOVANIA
Z POHLADU STUDENTOV

Abstrakt: V prispevku je prezentovadas’ vysledkov vyskumu, ku ktorym autori dospeli v ifdmc
SirSie koncipovaného vyskumu zameraného na sle@owvaoZnosti ovplydvania postojov

a vzahov Studentov k jednotlivym viwacim predmetom, a to hlavne k tym, ktoré patedznich
neoldibené predmety. Na zaklade ziskanych vysledkov teente prispevku zaoberaju
problematikou zaujmu Studentov o Stadium infornyatik programovania a poku3aju sa
identifikova’ priciny zaujmu, resp. nezaujmu Studentov o tieto prednSmazia sa naodpove’

na otazku,co su v sdasnosti najsilnejSie motivaé faktory na podnietenie zaujmu Studentov
o0 ziskavanie novych poznatkov z tychto oblasti.

Krucéové slova: Vywovacie predmety, vah Studentov k jednotlivym predmetom,/Utiené
predmety, prirodovedné predmety, fyzika, infornaatiprogramovanie, zaujem o Stadium
informatiky a programovania, motivaée faktory

Uvod prieskum, ktorého clem bolo zist’, k akym
Stredné aj vysoké 3koly na Slovensku ale amendm doslo za obdobie desiatych rokov vo
v zahranti signalizuja klesajici zaujem mladezevztahu Zziakov (ZS) k vy&ovaciemu predmetu
o Stadium  technického a prirodovednéhéyzika. Ich  prieskum nadvédzoval na
zamerania. Tato tendencia je spajana s tvrdenpredchadzajaci  vyskum V. Seate a M.
0 zvySujlucej sa ne-@ibenosti prirodovednych Mlynara z obdobi rokov 1984 — 1985 zamerany
predmetov ako su fyzika, chémia a matematikaa problematiku zvySovania zaujmu o fyziku
Otazka je ako je to so tahom Studentov a motivacie o jej Stadium (In: Sebe Jakubov,
k vyuwovacim predmetom informatikas. 71). Z vysledkov vyskumu (1984 — 1985)
a programovanie. Patria u Studentov Ridenym vyplynulo, Ze na zvySenie zaujmu o fyziku ma
alebo neotilbenym predmetom? Je ich Studiunmajv&si vplyv praca s pristrojmi, pomockami
pre Studentov zaujimavé a atraktivAe?moze na a pokusy. Pokusy pritom posobili ako silnejsi
Studentov pdsobi vtomto smere motivme? motivainy faktorom vo vgahu k chlapcom
V dalSom prezentujeme&as’ vysledkov SirSie a slabSim Ziakom v porovnani s diatami,
zameraného vyskumu, ktoré ndm moZzu poskytnéesp. lepSie prospievajdcimi Ziakmi. V pripade

odpovede na uvedené otazky. lepSie prospievajucich Ziakov sa ako silny
motivacny faktor prejavovalo uZz samotné
Vychodiska vyskumu poznavanie, ziskavanie novych poznatkov,

V polovici devddesiatych rokov (1995 — pochopenie &iva ajeho vyznam pre prax
1996) V. Sebke aR. Jakubov uskutaili adalSie Stadium. Pri vyklade novéhodiva
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Kk vytvoreniu zaujmu o preberan&iwn mala prvkov alebo zardiovanie aktuélne
najvasi motivany (Einok motivacia opierajuca popularnych atraktivnych fenoménov do
sa o0 skusenosti Ziakov, respektive vychadzajuggucéovacieho procesu. Znasho [fablu

z potreby osvojl si nové poznatky. Napriek k zakladnym prvkom vytvarania
v3eobecne akceptovanym proklamaciareamociogénnych tvorivych éebnych situacii
0 pozitivnom vplyve zarbovania priradujeme efekt novosti, popularnosti

problémovych dloh do wyovania na a atraktivnosti a prave tieto atribaty
zvySovanie zaujmu o0 preberané ¢ivo, Vv sEasnosti eSte stale pre mladez maju nové
motivacia nastolovanim problémovych situaciinformasné a komuniké&né technoldgie
sa nepotvrdila. Negativnym zistenim vyskuma multimedialna technika. Pri ich zavadzani do
bolo, Ze v suvislosti sfyzikou Ziaci trpiavyucovania sa zdoragje ich priamy vplyv na
obavami, strachom a frustraciou v spojitosti sevySovanie Udrovne vzdeldvania a zvySovanie
vSetkymi druhmi skuSok. Na zaklade pouzitiaidaktickej efektivnosti  foriem  a metod
rovnakého vyskumného dotaznika ako bolyucovania (napr. Burgerova, 2003). MenSia
pouZity vo vyskume realizovanom v rokochpozornog  je venovana moZznostiam
1984 — 1985, V. Sefiea R. Jakubov lladali vzbudzovania zaujmu o jednotlivé Studijné
odpovel’ na otadzku, ktoré z motigaych predmety ich prostrednictvom. &sné
faktorov su aktualne prevladajuce pri formovaninformané a komuniké&né technologie
kladného v#ahu Ziakov kfyzike a ktoré a multimédia okrem toho, Ze vytvaraju
pdsobia negativne. Vysledky ich komparého prirodzené prostredie existencie dnesnej
prieskumu v Ziadnom dhde neboli radostné. mladeze, majua pre mladez eSte stale &jtur
Ukazalo sa, Ze za uplynulych désakov (1985 fascin&nu silu ¢o odalSich desé rokov uz
— 1995) ofiubenog fyziky ako vywovacieho tieZz nemusi plaf). A prave tato ich fasciau
predmetu sa eSte viac zniZila, Ziakom sa jasilu a popularitu u mlddeZze sme sa pokdusili
eSte viac nezaujimavd tazkd avemi vyuZit na zniZenie, resp. eliminovanie miery
neprijemnym zistenim bola skdtws’, Ze neolfUbenosti wiitych predmetov, konkrétne
klesol  motiv&ny  potencial  pristrojov jedného z najnedlibenejSich predmetov ato
apomébcok a pokusy prestali vyraznejSipredmetu fyzika.
podnecova zaujem Ziakov o fyziku (najma  N&S predpoklad, Ze vyavanie podporované
u diewat). Naopak pozitivnym zistenim bolo,elektronickymi  vydbovymi  prostriedkami
Ze stapol zaujem o rieSenie fyzikalnych udlolprispieva k zniZzovaniu negativnych postojov
a ako efektivna vytovacia metdda pri vyklade Studentov k vysiovacim predmetom nebol len
noveho diva sa prejavili heuristické rozhovory. ¢isto intuitivhou zalezita®u. Jeho opravnenos
V porovnani s vysledkami predchadzajacehpotvrdzuji napr. vysledky vyskumu vplyvu
vyskumu klesli obavy Ziakov z pisomnychinformatnych  technoldgii  a inforngaych
skudok, no zmme sa zvySili ich obavy kompetencii titelov na postoje Ziakov
Z Ustneho skuSania pri tabuli. Tento vysledok viastnému procesucania, ktory uskuténili
vSak zrejme suvisel so skdtmg'ou, Ze kym T. Nagy, M. Kubiatko a S. Nagyova (2008, s.
v predchadzajucom obdobi vyznamnyn23). Tento vyskum bol realizovany v dvoch
motivainym  faktorom pre Ziakov bolo etapach. Prva bola realizovana v rokoch 2000 —
nadobudnutie  vedomosti aich  vyuziti2001 adruhd vroku 2007. V obdobi rokov
v dalSom Studiu a praxi, v sledovanom obdot#000 — 2001 bola preSkolena vzorka 240
sa najvyraznejSim motivaym cinitelom pre utitelov z celého Slovenka na zdi@vanie
Ziakov stalo ziskanie dobrej znamky. a vyuzivanie informé&nych a komuniké&nych
Vytvorenie zaujmu o preberané ¢iwo  technoldgii vo vygovacom procese a nasledne
a motivacie kjeho pochopeniu a osvojeniu siroku 2007 sa na vzorke 659 Ziakov z tych
predstavuje zéklad psychologickéhaskél, z ktorych v predchadzajlcej etape (2000 —
zabezpeenia &ebného procesu. Toto by malo2001) Witelia absolvovali prislusné
byt zalozené na wvytvoreni pozitivnehopreSkolenie, sledovali ich postoje a nazory
emocionalneho \ahu k preberanej k problematike  vyuZivania  informiaych
problematike. Emociogénna situécia v regulaca komunik&nych technologii VvV procese
poznavacejcinnosti mdze by zaloZzend na vzdelavania aich dalSom profesionalnom
réznych prvkoch. M6zu to MWy prvky zamerani.
srazivosti, UspeSnosti, prezentacia hudobno- Hlavnym zameranim nami realizovaného
psychologickych alebo vytvarno-estetickychvyskumu bolo, ako sme nazfig overenie
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moznosti vyuZivania multimédiami obl'ibenosti a parcialny koeficient
podporovaného wyiovania na eliminaciu neolfUbenosti.

vysokej miery neohllbenosti  utitych Globalna obubenog predmetu predstavuje
predmetov, ptiom sme sa sustredili na fyzikupercento  Studentov  z celkového ¢po
ako vyrazne nedlibeny predmet (Zahorec,respondentov, ktori deklarovali svoj pozitivny
2008). Ako vychodisko celého vyskumu smevztah k prislusnému predmetu (t.j. hodnotili ho
povazovali za potrebné exaktne potvrdizku ako svoj skér oRibeny, offubeny alebo
obrdbenos, resp. vysokd nedtibenos fyziky. dokonca vémi oblUbeny). Jej hodnota je
Tato ¢ag’ vyskumu sme koncipovali SirSiedefinovana ako <@t patu Studentov
a diagnostikovali sme &asny stav miery s pozitivnym hodnotenim prislusného predmetu
obldbenosti celého zakladného  spektraydeleny celkovym p&tom z(Eastnenych
vyuéovacich predmetov a pre kazdy predmetespondentov.

sme sa snaZili identifiko¥amozné priiny jeho Koeficient globalnej olibenosti je
obldbenosti, resp. nedbbenosti suvisiace vypotitany ako stet nasobkov bodovej
S ukitymi motivacnymi faktormi. Pozrime sa hodnoty prisluSsného stiap Skaly a p&tu
ako vtomto kontexte dopadlo Wawvanie Studentov, ktori ho uviedli, deleny celkovym

predmetov informatika a programovanie. poctom respondentov.
Parcidlny  koeficient  diibenosti je
Metodika vyskumu odvadzany z odpovedi respondentov, ktori

Vyskum sme realizovali v obdobi rokovprislusny predmet uvadzali ako svojl'dbeny
2007 — 2008 na Gymnéaziu Golianova ul(t.). nie z odpovedi celej skupiny respondentov
v Nitre. Vyskumnu vzorku tvorili Studenti 4. ako je to v pripade koeficienta globalnej
ro¢nika Stvorrgnej vetvy tohto gymnazia a 8. obl'ilbenosti) a parcialny koeficient
rotnika (oktéava) jeho osemifoej vetvy (t.j. neolUbenosti je odvadzany z odpovedi
Studenti vekovej Urovne 17 — 19 rokov). 49espondentov, ktori prislusny predmet uvadzali
Studentov navstevovalo triedu so zameranim @&o svoj neolibeny. Parcialny koeficient
informatiku a programovanie (4.C a oktava BpblUbenosti je teda gttany ako priemer
a 24 Studentov triedu so zameranim na cudZ®dndt ozn&vanych na zadanej trojstiqvej
jazyky (oktava A). Z celkového ptu Studentov Skale (+ 1, + 2, + 3) podskupinou respondentov,
zapojenych do vyskumu bolo 58,5 % chlapcoktori  deklarovali svoj pozitivny ah
a 41,5 % dievat. k prislusnému predmetu a parcialny koeficient

Vstupné vyskumné (daje sme ziskali naeolfUbenosti predmetu je pivany ako
zéklade administrovania Specialne vytvorenéhariemer hodnét ozavanych na zadanej
dotaznikaHodnotenie vyébvacich predmetov trojstupiovej Skéle (-1, - 2, - 3) podskupinou
Studentmi z fadiska stanovenych faktorov respondentov, ktori deklarovali svoj negativny
Svoje postoje (diibenog — neolfubenos, vztah k prislusnému predmetu.
pozitivne hodnotenie — negativne hodnotenie) Pri analyze motivénych faktorov (zvlas
Studenti vyjadrovali prostrednictvom 8esvo vztahu ku kazdému vyevaciemu
stupiovej Skaly. Aby sme ziskali od predmetu) sme sa zamerali nat§esloziek:
respondentov ich vyhranené nazory,'mo > zaujimavos obsahu tiva,
neutrdlneho postoja sme do Skaly nezaradili> zaujimavos rieSenia uloh,

Jednotlivym stupom Skaly boli priradené » spdsob prezentaci€iva witelom,
nasledujice bodové hodnotenia: » zaujimavos ucebnych pomécok,

vel'mi obldbeny vel'mi neolfdbeny vyuzitenog’ - poznatkov  pre  viastni

vel'mi zaujimavé -3 vel'mi nezaujimavé budvu_cn’oé, , . S
oblbeny neolftbeny » vyuzite’lno®® poznatkov pri  rieseni

2 zaujimavé -2 nezaujimavé praktickych dloh. o
i1 skor olfUbeny 1 skor neolbibeny Studenti silu Jednotllvych faktorov
skor zaujimavé ~ —  skor nezaujimavé (vyznamnos prisluSného faktora pre ich

vlastn osobu) hodnotili zo svojho gdaldlu
Na ohodnotenie miery dbbenosti, resp. prostrednictvom vySSie uvedenej Skaly. Na

neolfUbenosti  jednotlivych  vytovacich zaklade ich hodnoteni boli pre jednotlivé
predmetov sme pouzili Styri veiny ato motivacné faktory odvodené koeficienty
globalnu olitbenog predmetu, koeficient celkového (globalneho) hodnotenia,
globalnej olibenosti, parcidlny koeficient (parcialneho) pozitivneho hodnotenia
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a (parcidlneho) negativneho hodnotenia a toho istého predmetu u Studentov, ktori k nemu
analogickym spdsobom ako v pripade &ieli maju negativny wah, uvadzame vysledky
charakterizujucich dlbenos vyucovacich spracovaneé v grafickej forme na grafe 2.
predmetov. Vysledky boli spracované jednak Ziskané vysledky ukazuju vSeobecnu
pre skupinu v3etkych respondentov, befadln tendenciu preferovania spoknsko-
na zameranie ich Studijnej profilacie, a jednakumanitnych predmetov. Do  skupiny
separatne pre respondentov v zavislosti od ictajol’benejSich vygovacich predmetov patri
Studijného zamerania, t.j. zvtaPre skupinu Nauka o spolénosti (NOS) s globalnou
Studentov navstevujlcich triedy so zameranimbl’'dbenogou 0,85 a cudzi jazyk (CJ), ktorého
na informatiku a programovanie a zwldpre globalna obBubenog je 0,76. V slvislosti
skupinu Studentov s rozSirenym vgwanim s celkovym vysokym hodnotenim lalbenosti
cudzich jazykov. spola@ensko-humanitnych  vied je dite
zarazajuci markantny prepad slovenského
Vysledky hodnotenia vzahu Studentov jazyka (SJ), ktory s globalnou khlbenogou
k vyuéovacim  predmetom  informatika 0,45 wuzatvara spolu schémiou a fyzikou
a programovanie rebricek ol’Ubenosti vydovacich predmetov.
Vysledky analyzy vyhodnotenia tahu Diskutabilné jegi ziskané vysledky potvrdzuju
Studentov  k  jednotlivym  wvytovacim alebo nepotvrdzuju tvrdenie o vSeobecnej
predmetom uvadzame tabelované pre ceheolfUbenosti prirodovednych disciplin. Za
vyskumny subor Studentov bez diferenciacie naredpokladu, Ze informatiku a programovanie
ich Studijné zameranie (Takka 1). Vyslednd povaZzujeme za  predmety  technického
hierarchia predmetov pdda ich globalnej charakteru a nie prirodovedného, tak mézeme
obr'dbenosti u Studentov je znazornena na grapetvrdi’, Ze prirodovedné predmety sa
1. Na porovnanie ako je to s mierou (silouyyznauju negativnym postojom mladeze
obldbenosti jednotlivych predmetov u tychk nim. Fyzika a chémia ziskali jednozna
Studentov, ktori ktymto predmetom majlnajnizSie hodnotenia d&bbenosti vyjadrené
pozitivny vz’ah, a mierou (silou) nedbbenosti globalnymi koeficientmi.

Skratka Globalna Koefif:ien_t Parqié_llny Parqié_llny
predmetu | obPabenos’ glqbalnej _ kogﬂment ' koef,|C|ent '
obrubenosti | obl'dbenosti | neol’dbenosti
INF 0,85 1,45 1,96 -1,50
NOS 0,82 1,29 2,21 -2,80
CcJ 0,76 1,02 1,85 -1,55
TV 0,76 1,02 1,98 -1,95
PRO 0,73 0,98 2,18 -2,20
EV/NAB 0,70 0,83 2,05 -1,96
GE 0,67 0,74 1,85 -1,52
DEJ 0,65 0,72 2,08 -1,76
M 0,59 0,15 1,73 -2,09
BIO 0,56 0,13 1,87 -2,08
A 0,49 -0,15 1,78 -1,98
HV 0,48 -0,18 1,79 -1,98
EST 0,48 -0,27 1,44 -1,81
SJ 0,45 -0,33 0,91 -1,76
CH 0,28 -1,18 1,52 -2,24
F 0,22 -1,32 1,67 -2,16

Tabw’ka 1: Vyhodnotenie dliibenosti jednotlivych vyavacich predmetov
Legenda k tahike:
INF — informatika, NOS — nauka o sp&hmsti, CJ — cudzi jazyk, TV — telesna vychova, PRO
programovanie, EV — etickd vychova, NAB — nabo2emsGE — geografia, DEJ — dejepis, M —
matematika, BIO — bioldgia, VV — vytvarnéd vychovdy — hudobnd vychova, EST — estetika, AJ
— slovensky jazyk a literatra, CH — chémia, Fzilég
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Graf 1: Hierarchické usporiadanie predmetov padch globalnej ofilbenosti
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Graf 2. Porovnanie miery afibenosti a neqdldibenosti jednotlivych predmetov

NavySe, ak porovnavame parcialngritom v ziskanej hierarchii dbhbenosti
koeficienty olfubenosti s parcialnymi predmetov s0 na poprednych miestach,
koeficientmi neobubenosti, v pripade informatika dokonca ziskala Uplne najvyssi
matematiky, fyziky a chémie parcialneglobalny koeficient obkibenosti. V tomto
koeficienty neobBlbenosti dosahuju vyraznekontexte by sme dokonca proti tvrdeniu
vySSie hodnoty (v absolitnej hodnote) ako odmietavych  postojoch  mladeze ¢&vo
parcialne koeficienty ditibenosti (u ostatnych prirodovednym predmetom mohli vysl@vi
predmetov tieto rozdiely nie su také vyraznénhamietku, zaloZenu na argumente, Ze medzi

Na druhd stranu vSak informatiku anajold’UbenejSie predmety u mladeze
programovanie ako predmety technickéhdominantne patri prave (technickd ~
charakteru mozno zaradi do skupiny prirodovedna disciplina) informatika

prirodovedne orientovanych predmetov a v podstate aj programovanie. Na tomto mieste
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vSak treba upozortiina limitované moznosti Vysledky hodnotenia sledovanych

zovSeobetiovania ziskanych vysledkov komponentov ~ vywovania  informatiky
vzhiradom na rozsah vyskumnej vzorkya programovania zo strany Studentov

a vziHadom na orientaciu respondentov Vysledky analyzy sledovanych motirgych
zapojenych do vyskumu - Studijné zameranifaktorov pre cely vyskumny subor Studentov
jednej casti respondentov na cudzie jazykypez diferenciacie na ich 3tudijné zameranie
a druhej ¢asti respondentov na informatikuuvadzame v tatike 2. Okrem toho pre predmet
a programovanie. Domnievame sa, Ze prave tatdormatika uvadzame aj vysledky
skut@nog’ sa vyraznou mierou podie na vyhodnotené zvlas pre podskupinu Studentov
vyslednych  hodnotdch dosiahnutych preo zameranim na  Wwhobu  informatiky

parcialny koeficient ohibenosti a programovania apodskupinu  Studentov  so
a neolffubenosti predmetu programovanie. zameranim na vyibu cudzich jazykov (talika 3).

Predmet INFORMATIKA PROGRAMOVANIE
Koeficient | Koeficient Koeficient Koeficient | Koeficient Koeficient

Faktor celkového | pozitivneho | negativneho| celkového | pozitivneho | negativheho
hodnotenia | hodnotenia | hodnotenia | hodnotenia | hodnotenia | hodnotenia

ZeUlimEwess 1,47 1,08 1,50 0,90 2,12 11,43

obsahu Wiva

Tt 9

ZZU o] 0,81 1,08 1,73 0,78 1,66 -2,05

rieSenia Gloh

SIRDEDD PIEZENLGE 0,95 2,01 1,78 0,69 2,13 2,15

uciva uéitelom

Zaujimavost’ 1,57 2,19 -1,63 1,27 2,13 -1,83

uéebnych pomdcok

VL, [EATENEEY 21 1,50 2,71 -1,31 1,00 2,40 -1,88

vlastnu budicnog’

Vyuz. poznatkov pri

rieSeni praktickych 2,06 2,31 -1,16 1,50 2,34 -1,50

Gloh

Tabw’ka 2: Vyhodnotenie sily sledovanych faktorov pre prednietmatika a programovanie

Koeficient Koeficient Koeficient
INFORMATIKA celkového pozitivneho negativneho

hodnotenia hodnotenia hodnotenia
Faktor PC CJ PC CJ PC CJ

Zaujimavog’
obsahu Wwiva
ZZUIMENEE T 11 059 | 204 1,82 -192  -1,5(0
rieSenia Uloh

Spbsob prezentéacie &iva
utitePom 1 0,85 2,1 1,84 | -1,93| -150

Zaujimavost’ uéebnych pomdcok 1,52 1,44 2,15 1,83 -1,62 -1,6(

1,52 1,37 2,13 1,70 -1,55 -1,33

V2. poznatkov pre viastnd 1,78 | 092 | 236| 229 122  -1,4€
uddcnog
Vyuz. poznatkov pri rieSeni 29 177 2.4 212 133 -1.00

praktickych Gloh

Tabuw’ka 3: Vyhodnotenie sily jednotlivych faktorov sgvania predmetu informatika separatne pre skupiny
respondentov so Studijnym zameranim na informateagramovanie (PC) a na cudzie jazyky (CJ)

Porovnanie motivnej sily sledovanych na grafe 3. Na porovhanie mieru ich

faktorov vyjadrenej koeficientom ich celkovéhopozitivheho a negativneho hodnotenia
hodnotenia pre obidva predmety je zndzornemtezentujeme v grafoch 4 a 5.
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Graf 3: Vekos’ motiva’nej sily sledovanych faktorov pre predmety infork@aé programovanie

Vyu €ovaci predmet Informatika

3
2,51 —
’ @ Koeficient
Hodnoty 2| poztivneho
koeficientov hodnotenia
pozitivneho a 1.51 o
, 1
negativnego [ Koeflc'lent
hodnotenia 1 negativneho
hodnotenia
0,51
Zaujimavost  Zaujimavost’ Spbsob Zaujimavost  Vyuzitelnost  VyuZitelnost'
obsahu uciva rieSenialloh  prezentacie ucebnych  poznatkovpre poznatkov pri
uciva ucitefom  pomdcok Mastni rieSeni

budutcnost  praktickych tloh

Faktory

Graf 4: Porovnanie hodnét koeficientov pozitivneho a negaho hodnotenia sledovanych
faktorov pre predmet informatika

Na zéklade koeficientov —celkovéhopri rieSeni praktickych Uloh zaujimavym
hodnotenia mozno v pripade informatiky agistenim je, Ze vyuZiteos osvojovanych
programovania konStatot’azhodu motivanej poznatkov pre viastnl budicmosa umiestnila
sily jednotlivych sledovanych motivaych az za motivénym faktorom zaujimavosti
faktorov. Ako najvyznamnejSi motivay faktor ucebnych pomdcok pouZzivanych /o]
sa prejavuje uvedomovanie si vyuFitesti vyuéovacom procese. Na tomto mieste by
nadobuddanych poznatkov pri rieSenmohli by vznesené dve namietky &o
praktickych uloh. Pre tento faktor koeficientdiskutovanym vysledkom. Jednou je namietka
celkového hodnotenia nadobuda signifikantnsignifikantnosti rozdielov medzi hodnotami
najvyssiu hodnotu v oboch pripadoch (2,0&oeficientov celkového hodnotenia uvedenych
a 1,50). V spojitosti s hodnotenim motngho motivainych faktorov.
faktora vyuzit&nosti nadobudanych poznatkov
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Graf 5: Porovnanie hodnét koef. poz. a neg. hodnotenitpginych faktorov (predmet programovanie)

Tato je opravnena v pripade vgwacieho predmetu informatika pre svoje budlce
predmetu informatika, nie vSak v pripaddungovanie vramci spoloosti za potrebné
vyucovacieho predmetu programovaniea uzit@&né, nakdéko sa neustale zintenzivje
V pripade vydovacieho predmetu prienik informa&nych a komunikénych
programovanie sa zaujimavospouZivanych technolégii do vietkych sfér spolmsti a oblasti
ucebnych pomdcok prejavuje signifikantne akdospodarstva. Napriek tomu je vSak @mna
silnejSi motivény faktor nez vyuZitthog rozdiel v hodnoteni tejto poloZzky skupinou
osvojovanych poznatkov pre vlastnl budid€¢nostudentov so zameranim na informatiku
(1,27 a 1,00). Tento fakt je pozoruhodny hlavna programovanie (1,78) a skupinou Studentov so
v suvislosti s druhou moznou namietkou, ktoromameranim na cudzie jazyky (0,92). Ak Studijné
je otadzka korektnosti porovnavania ziskanychameranie ¢asti respondentov posudzujdcich
hierarchii sledovanych motisaych faktorov pre motivatné faktory predmetu informatika mohlo
vyucovacie predmety informatika ovplyvnit’ ich hodnotenie jednotlivych faktorov,
a programovanie, nakko tieto hierarchie boli pri posudzovani motivaych faktorov predmetu
odvodené pre nerovnocenné vyskumné vzorkyrogramovanie tento atribit nezohradva Ziadnu
respondentov. Kym v jednom pripade (predmeblu, nakdko v tomto pripade sa vyjadrovali len
informatika) medzi respondentmi boli okremStudenti navStevujuci triedy so zameranim na
Studentov Specializujucich sa vo svojom Studiinformatiku a programovanie. Ak si uvedomime
na informatiku a programovanie aj Studentioto rozdielne pozadie respondentov, mbzeme
orientujuci sa na Studium cudzich jazykovako prekvapujuci vysledok ozid skut@nog’,
vdruhom pripade (predmet programovani€le v pripade predmetu informatika pre
motivatna silu jednotlivych faktorov hodnotili ,v3eobecnejsiu* vzorku respondentov
len Studenti Specializujuci sa na informatikwaujimavos u¢ebnych pomécok a vyuzieog’

a programovanie (Studenti so zameranim madobudanych poznatkov pre vliastni buddenos
vyucbu cudzich jazykov nemaju programovanisl rovnako silné motivaé faktory (1,57 ~
v uéebnych osnovach). Je preto vysokd,50), kym v pripade predmetu programovanie
pravdepodobné, Zecag respondentov zo pre ~paitacovo” orientovand  vzorku
skupiny Studentov Specializujacich sa na Studiunespondentov zaujimauwbsaxebnych pomdcok
cudzich jazykov pri posudzovani vyznamusignifikantne prevysila vyznam vyuZitosti
predloZenych poloZiek pre ich osobu samotnyadobudanych poznatkov ~ pre  vlastna
predmet informatika priamo nespaja so svojo(osobnu/prefesionalnu) buddciigd,27 a 1,00).
profesionalnou buddcnteu. AvSak vziiadom Charakteristickowrtou hodnotenia v3etkych
na vysoké skore vysledného celkovéhtroch vySSie diskutovanych —motiaych
hodnotenia (1,50) je zrejmé, Ze aj tito Studenfiaktorov, t.. vyuZit&nosti poznatkov pri rieSeni
povaZuju poznatky nadobudané vramgdraktickych udloh, vyuZitenosti poznatkov pre
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vlastnd buddcnas a zaujimavosti ¢ebnych odmietavé postoje. Aj vich pripade vSak
pomécok, rovnako pre informatiku ako aj prgpodobne ako v pripade prirodovednych
programovanie je, Ze koeficienty ichpredmetov plati, Ze najvyraznejSim motingm
pozitivneho hodnotenia su signifikantne vySSiéaktorom pre osvojovanie si  prisluSnych
ako koeficienty ich negativneho hodnotenipoznatkov je uvedomovanie si zmysluplnosti
(v pripade informatiky 2,31 : 1,16; 2,71 : 1,31a upotrebiténosti nadobudanych poznatkov
2,19 : 1,63 av pripade programovania 2,34a moznosti ich vyuZitia¢i uz pre vlastna
1,50; 2,40 : 1,88; 2,13 : 1,83)p hodnotime sebarealiziciu alebo pre prax. NaSe zistenia
velmi pozitivne. Analogické konstatovaniemdZzeme dédo paralely aj so zisteniami Statnej
mozno uvies aj pre motivany faktor 3kolskej inSpekcie, ktora na zaklade
zaujimavosti  obsahu  preberaného ¢iva komplexnych inSpekcii vykonanych v 31
(informatika 1,98 : 1,50; programovanie 2,12 gymnaziach SR vo svojej sprave o stave
1,43). Celkovo vSak tento faktor vykazujevychovy a vzdelavania v gymnaziach
vyrazne nizSiu motivnd silu ato hlavne v Skolskom roku 2007/2008 konStatovala, Ze
v pripade predmetu programovanie (0,90). nie na vSetkych hodindch sa dosahuje
Na prvy poliad sa ako Jami negativny poZadovana Urowe praktickej aplikacie
vysledok m6zu zdave’'mi nizke hodnoty, ktoré teoretickych  poznatkov a napriek dobrej
dosiahli koeficienty celkového hodnotenigoracovnej atmosfére a efektivnemu vyuZzivaniu
spbsobu  prezentacie preberanéhocivar u¢ebnych pomdcok kvalita v¢ovania je¢asto
vyuéujucimi (0,95 a0,69) a zaujimavostizniZzovana nedostatnou motivaciou Studentov
rieSenych udloh (0,81 a0,78). Tieto hodnotySprava o stave a drovni..., 2008).
v ramci celkovych vysledkov mbézu zvadza
k tvrdeniam o nedostaipej pedagogickej Literatira
erudicii vywujacich, nizSej kvalite vyovania, (1) BURGEROVA, J. Nové technolégie vo
resp. utitych nedostatkoch vo vyovani ako vyucbe. PreSov, 2003. ISBN 80-968897-1-0

informatiky tak aj programovania. S takymito(2) NAGY, T. - KUBIATKO, M. -
unahlenymi zavermi vSak rozhodne nemozenidAGYOVA, S. Postoje Ziakov Vv spojitosti
suhlasf. Argumentmi, ktoré ich vyvracaju, sus pripravou titel'ov v problematike

hodnoty koeficientov pozitivheho hodnoteniaimplementéacie IKT do vyovacieho procesu.
Hodnota koeficienta pozitivneho hodnotenidanformatika v Skole33/34, 2008, s. 20 — 24.
spoésobu  prezentacie preberanéhocivau ISSN 1335-616X

vyucéujucim v pripade predmetu informatika jeURL:  http://www.uips.sk/sub/uips.sk/images
2, 01 a v pripade predmetu programovanie 2,13E/cas_informatika/infor33 34%202008.pdf
Tieto  hodnoty  potvrdzuja  erudovanbos [cit. 12/11/2008]

pedagbgov a nalezitu kvalitu nimi odvadzanéh(3) Sprava o stave a Urovni pedagogického
vyuéovacieho procesu. Problém je ad riadenia, procesu a podmienok vychovy
vSetkého v uiitom a priorne negativnom a vzdelavania v gymnaziach v SR v 3kolskom
odmietavom postoji u tych Studentov, ktorfoku 2007/2008 URL: http://sss.ssiba.sk/
nepovazuju preberanécivo v suvislosti so dokumenty/cinnosti/20072008/str0708/str0708.
svojou osobou za prakticky upotreliité. T.j. ti pdf [cit. 27/11/2008]

Studenti,  ktori  hodnotia  vyuZiteog' (4) SEBH, V. — JAKUBOV, R. Motivacia
preberanych poznatkov pri rieSeni praktickyckiinnosti Ziakov vo vytovani fyzika na ZS.
uloh apre vlastnd budlcnbs negativne, Acta Didactica2, s. 71 — 81. Nitra, FPV UKF,
postradaju  vnatornd  motivaciu  Keniu 1997

a velakrat sa automaticky Stylizuji do pozicig5) ZAHOREC, J.: Elektronické vybové
znudeného recipienta alebo recipienta, narostriedky v technoldgii vzdelavania.
ktorého su kladené netmerné pozZiadavky. Dizertaina praca. Nitra, PF UKF, 2008

Zaver
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mobzeme konStatova zZe informatika PaedDr. Jan Zahorec, PhD.
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