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Abstract: The issue of school cheating has been a very current and discussed topic
since the second half of the last century. The existing modern technologies and,
in fact, an unlimited students’ access to the Internet provide new opportunities to
get learning materials, to make their studies easier. At the same time, these
possibilities allow students to find new ways to cheat in the school environment.
The cheating range, using information and communication technology, is really
wide, from commonly used computers up to smartwatch. To the question, what
school cheating opportunities are preferred by high school students in the Czech
Republic, Slovakia and Poland, we are trying to find out in our research study.
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DIGITALNI TECHNOLOGIE JAKO NASTROJ SKOLNIiHO
PODVADENI NA STREDNI SKOLE

Abstrakt: Problematika Skolniho podvadeni je velmi aktualni a diskutované téma
Jiz od druhé poloviny minulého stoleti. Soucasné moderni technologie a v podstaté
neomezeny pristup studenti k internetu poskytuji nové moznosti K ziskdvani
ucebnich materialii, které jim usnadnuji uceni. Zaroven tyto moznosti umoziuji
studentiim najit nové zpiisoby, jak ve Skolnim prostiedi podvadeét. Skdla
podvadeni pomoci informacné komunikacnich prostiedkii je pomérné Siroka, od
béznych pocitacii az po smartwatch, neboli chytré hodinky. Na otazku, jaké
zpiisoby Skolniho podvadéni preferuji studenti strednich $kol v Cechdch, na
Slovensku a v Polsku, se pokusime odpovédét v nasi vyzkumné studii.
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1 Uvod

Skolni prostiedi a chovani 7akii ve &kolach je ¢astym tématem mnoha vyzkum.
Dlouho diskutovanou otazkou, a tudiz i tématem mnoha vyzkumt je i otazka Skolniho
podvadéni. Skolni podvadéni je v podstaté tak staré, jako kola sama. S vyvojem
spolecnosti a v zavislosti na rozvoji technickém rozvoji se méni i metody a formy $kolniho
podvadeéni. Vsechny definice $kolniho podvadéni se shodnou vzdy na zékladni myslence,
ze se jedna o necestné, vétSinou predem promyslené chovani, které ke kterému zak
pfistupuje za udelem ziskani lepsich vysledkt napf. (Bajto§, Marhenkova, 2016; Vrbova,
Stuchlikova, 2012; Mare§, 2005). Vyzkum v ramci projektu KEGA ¢&islo projektu
¢.001DTI-4/2018 ,,School cheating as a problematic aspect of educational process
assessment of the results at secondary schools“ jehoz hlavnim fesitelem je prof. Ing. Jan
Bajtos, CSc, PhD, se zamétil nejen na metody a formy Skolniho podvadéni na stfednich
§kolach v Cesku, na Slovensku a v Polsku, ale také na nazory studentfi a ugiteld na $kolni
podvadéni, na motivy Skolniho podvadéni, a to v n¢kolika souvislostech. Vysledky tohoto
velmi rozsahlého mezinarodniho vyzkumu budou pribézné prezentovany. V nasi
vyzkumné studii se zamétime pouze na jednu ¢ast tohoto rozsdhlého vyzkumu, a to na
vyuzivéani digitalnich technologii pfi $kolnim podvéadéni na stiednich skolach ve tfech vyse
jmenovanych statech.

2 Teoreticka vychodiska vyzkumu

Vysledky analyzy soucasného stavu informaci o Skolnim podvadéni nam daly
odpoveéd’ na otazku, ktefi autofi provadéli vyzkum na téma Skolni podvadéni a k jakym
vysledkd dosli.

Z ceskych vyzkumniki se problematice Skolniho podvadéni vénoval prof. Mare§
(2005). Ve svych studiich ur¢il metody a formy Skolniho podvadéni a ve své studii
Tradicni a netradicni podvadeni ve skole se zabyval také elektronickym podvadénim. Byl
jednim z prvnich autort, ktery se pokusil uréit podoby elektronického podvadéni. Mezi
hlavni typy zatadil podvadéni opirajici se o ziskdvani nebo vyzadovani informaci,
podvadéni opirajici se o praci s nepovolenymi materialy nebo o nepovoleny zptisob prace
S parametry a podvadéni ovliviujici priubéh zkouseni a hodnoceni.

Typy Skolniho podvadéni mezi Ceskymi zdky zkoumala Vrbova (2012). ktera se
zabyvala typy Skolniho podvadéni a otdzkou, zda je podvadéni asociované s nékterou
z vybranych charakteristik zaka (pohlavi, prospéch, skolni absence). Ani ve svété neni
téma Skolniho podvadéni opomijeno. Definovanim pojmu skolni podvadéni se zabyval
napt. Cizek (2003), Simkin a McLeod (2010) a svymi vyzkumy dokazuji, ze podvadeéni je
dopfedu promyslené, zamérné a timyslné jednani. Podle autorek Norman a Harris (1981)
je pri¢innou Skolniho podvadéni tlak, ktery je vyvijeny na zaky, aby méli dobré znamky.
Techniky podvadéni zkoumali Garavalia et al. (2007), ktefi zaroven dosli k zavéru, ze
techniky podvadéni na zakladni Skole se 1isi od technik, které pouzivaji studenti stfednich
$kol. Metodami skolniho podvadéni se zabyvali ve svych pracich i dal$i autofi, napft.
Kumar (2002), Eisenberg (2004), ¢i Bernardi et al. (2008). Néktefi autofi se ve svych
vyzkumech zaméfili také na elektronické formy podvadeéni, napt. Clark (2008), Bajtos a
Marhenkova (2016).
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Bajtos a Marhenkova (2016) dosli ve svém vyzkumu k zavéru, ze studenti slovenskych
stiednich Skol vyuzivaji pfi svém podvadéni nejcastéji vlastnoru¢né napsany tahak (tab.
1).

OR OSOB O PODVAD A
2 Wickeny -
g Sposob podvadzania ar;;r::;n::(y
Ay
celkom

1. | Vlastny rukou pisany tahak | 3,11 3,02 2,89 2,98 3,01

2. | Vytlaceny (pozi¢any) tahdk | 3,09 3,00 2,89 2,85 2,98

3. | Opisovanie z knihy, zo$ita | 3,01 2,48 235 2,76 2,66

4. | Ziadost o nadepkanie 2,91 2,31 2,53 2,29 2,57

5. | Opisovanie od spoluziaka | 2,96 2,45 2,16 2,41 2,55

6. | Vyuzitie mobilu 2,54

Tab. ¢ 1: tabulka zpiisobii podvadeéni (pievzato z Bajtos a Marhenkova (2016)

3 Cile vyzkumu a pouzité metody

Cile dotaznikového Setieni

Cilem celého rozsahlého vyzkumu bylo zjistit nejen hlavni nastroje podvadéni, ale také
motivy podvadéni, postoje studentl a uciteld ke Skolnimu podvadéni. V této studii se
zaméfime pouze na ¢ast vyzkumu, jejimz cilem bylo zjistit

e zda studenti stiednich $kol v Cesku, na Slovensku a v Polsku, pouZivaji pii
Skolnim podvadéni vice digitalni technologie, jako jsou napif. smartphone —
chytry telefon a smartwatch — chytré hodinky nez papirové tahaky.

Vyuziti pocitacl jsme zamérné vynechali, nebot’ pro pisemné a ustni zkouseni se na
stiednich Skolach vyuzivaji pouze sporadicky.

V nasi vyzkumné studii se zamétime na prezentaci vysledkll z ovérovani pouze jedné
hypotézy:

H — Studenti stiednich $kol vyuZivaji pii Skolnim podvadéni vice digitalni
technologie (mobilni telefon, smartphone, smartwatch — chytré hodinky) neZ papirové
tahaky.

Vyzkumny vzorek

PiileZitostnym vyb&rem bylo vybrano 907 student stfednich 8kol ze Slovenska, Ceska
a Polska. Jednalo se o statni, soukromé, odborné skoly a gymnazia. Bohuzel se nepodatilo
ziskat vyrovnané vzorky z kazdého statu, ponejvice respondentti bylo ze Slovenska (623),
z Ceska (155) a z Polska (129).
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Vyzkumné metody
e analyza poznatki z dostupnych zdroju
e  dotaznikové Setieni

Pro dotaznikové Setfeni byl sestaven vicepolozkovy anonymni dotaznik. Dotaznik byl
distribuovan ve tfech jazycich pies Google formulafe.

Pro ucely této vyzkumné studie jsme se zaméfili pouze na odpovédi na tii otazky
z dotazniku pro studenty stfednich skol, které se tykaly pouZzivani mobilniho telefonu,
smartwatch — chytrych hodinek a klasického tahaku pii $kolnim podvadéni. Protoze
studenti méli moznost zvolit n€kolik moznosti, tzn. nelze porovnavat pouze pocty
odpoveédi, proto jsme zvolili prezentaci vysledkl v procentech.

Vysledky vyzkumného Seti-eni

Vysledky odpovédi prezentujeme v poradi: otazka, tabulka hodnot (pocet), graf
Cetnosti, tabulka kladnych odpovédi, a to vZzdy v porovnani pro jednotlivé staty. Pro
jednodussi a prehledngjsi prezentaci vysledkli jsme upustili od statistického zpracovani
dat.

Otazka: KdyzZ p¥i vyuce podvadite, pouzivate k podvadéni mobilni telefon?

Mobilni telefon
83 103 21,2

6 13,6 10,6
31 18,6 13,6
29,8 28,6 16,7
25 28,8 37,9

40
35
30
25
m Cesko
20
M Slovensko
15 = Polsko
10
5 -
0 4
témér vidy tasto obéas ziidka kdy nikdy

Obr. ¢. 1: Graf — Vyuzivani mobilniho telefonu pri Skolnim podvadeni
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Z dotaznikového Setfeni vyplynulo, Ze mobilni telefon pouziva pii podvadéni
praimérné 44 % studentii. Z odpovédi vyplynulo, Ze pfi Skolnim podvadéni vyuzivaji
mobilni telefony ponejvice studenti polskych stfednich $kol. OvSem pii podrobném
porovnani je patrné, ze rozdily pii pouzivani mobilnich telefoni mezi studenty z
jednotlivych statd nejsou velké rozdily (tab. 2).

Otazka: KdyzZ p¥i vyuovani podvadite, pouzivate smartwatch (chytré hodinky)?

chytré hodin
2,4 19 15,2
EN 12 5 45
[ obdas Bl 6,6 45
6 103 16,7
833 76,2 59,1

Tab. ¢& 3: Vyuzivani chytrych hodinek pii Skolnim podvadéni v %.

80

70

60

50 m Cesko

40 M Slovensko
30 = Polsko

témér vidy casto obcas zridka kdy nikdy

Obr. ¢ 2. Graf — VyuZivani chytrych hodinek pri Skolnim podvadeéni
Vysledky dotaznikového Setfeni ukazaly, ze v priméru 16,1 % studentli vyuziva pti
$kolnim podvadéni smartwatch — chytré hodinky.
Z grafu a tabulky vyplyva, Ze nejvice, jako néstroj podvadéni, pouzivaji chytré hodinky
polsti studenti, nejméné studenti z Cech (tab. 3).

Otazka: KdyZ p¥i vyu€ovani podvadite, pouZzivate klasicky papirovy tahak?
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Papirovy Cesko Slovensko Polsko
tahak

er V. 12,5 19,7
casto 25 22,7 19,7
obcas 25 23,2 16,7
| riidkakdy [T 238 16,7

22,6 17,8 364

Tab. ¢ 4: Vyuzivani papirového tahdaku pri skolnim podvadeni v %
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Obr. ¢. 3: Graf — Vyuzivdani papirového tahdku prii Skolnim podvadeni

Vysledky ukazaly, ze v priméru 57,6 % studentl pouziva pfi Skolnim podvadéni
papirovy tahak, at’ jiz vlastnoru¢né napsany, ¢i v tisténé formé pievzaty. Podle zjisténych
dat, pouzivaji papirové tahaky ponejvice ¢esti studenti. Ov§em jako u pouzivani mobilnich
telefond, rozdily Getnosti nejsou u jednotlivych skupin velké (tab. 4).

Shrnuti vysledki a diskuse

V této vyzkumné studii byly prezentovany pouze vysledky vztahujici se k ovéfeni
jedné hypotézy

H — Studenti stiednich $kol vyuZivaji pii Skolnim podvadéni vice digitalni
technologie (mobilni telefon, smartphone, smartwatch — chytré hodinky) neZ papirové
tahaky.

Pro potvrzeni ¢i vyvraceni hypotézy srovname procentudlni zastoupeni Cetnosti
jednotlivych kategorii. V nasem piipadé nebudeme rozlisovat mezi respondenty z Cech,
Slovenska ¢i Polska. Hledame pouze rozdil v ¢etnostech podvadéni za pomoci digitalnich
technologii a klasického papirového tahaku.
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Z tabulky 5 vyplyva, ze 57,6 % studentt, kteti ve $kole podvadgji, pouziva klasicky
papirovy tahdk, 44,4 % mobilni telefon a 16,1 % smartwatch — chytré hodinky. Celkem
tak digitalni technologie ziskaly 60,5 %.

Porovnani
Mobilni telefon 44,4 %
Chytré hodinky 16,1 %
Psany papirovy tahak 57,6 %

Tab. ¢& 5: Porovndni ndstrojit podvadeéni v %

Ovsem nase vyzkumna otazka znéla, zda studenti pouZzivaji pti Skolnim podvéadéni vice
digitalni technologie nebo papirové tahaky, a proto je nutné pii koneéné prezentaci
vysledki sloucit odpovédi studenttl, ktefi pouzivaji mobilni telefony a smartwatch — chytré
hodinky a porovnat s ¢etnostmi odpovédi studentii, ktefi pouzivaji klasické papirové
tahaky.

61 60,5
60
59
58 57,6
56
digitaIni technologie papirovy tahdk

Obr. ¢.4: Graf — Porovnani nastrojit podvadéni v %

Pokud za digitalni technologie budeme povazovat mobilni telefony a smartwatch — chytré
hodinky, dojdeme k zavéru, Ze studenti pouzivaji pfi $kolnim podvadéni vice digitalni
technologie nez papirové tahaky.

Hypotéza byla potvrzena.

Dotaznikovym Setfenim bylo zjisténo, ze studenti pii svém podvadénim za Gcelem
ziskani lepsich vysledkt pfi studiu pouZzivaji ponejvice psané ¢i jinak pfipravené papirové
tahaky v porovnani s jednotlivymi dal$imi technologiemi. 57,6 % studentl pfiznalo, Ze
takovy tahak pouzivaji téméf vzdy, Casto nebo obcas. Podle zjisténych dat, pouzivaji
papirové tahaky ponejvice ¢esti studenti. Mobilni telefon, jako nastroj skolniho podvadéni
pouziva téméi vzdy, Casto nebo obCas pouze 44,4 % studentd. A jeSt¢ méné studentl
pouziva téméf vzdy, Casto nebo obéas smartwatch — chytré hodinky, jedna se o pouze o
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16,1 % dotazovanych studentt z Ceské republiky, Slovenska a Polska. Chytré hodinky
pouzivaji ponejvice studenti z Polska, jedna se o témét ¢tvrtinu studentd, ktefi ptiznali, ze
je pouzivaji témét vzdy, Casto nebo jen obcas. Ovsem jako u pouzivani mobilnich telefont,
rozdily ¢etnosti nejsou u jednotlivych skupin velké.

Jelikoz se jednalo o velmi rozsahly vyzkum, byly zjiStény i Cetnosti dal$ich forem a
metod $kolniho podvadéni, ale i napt. kam si nejéastéji studenti papirovy tahak ukryvaji.
Tyto vysledky budou priubézné publikovany. Zajimavé byly i nazory studentt na skolni
podvadeéni a vycet motivi, které je k tomu vedou. Jako nejéastéjsi davod podvadéni uvadeli
studenti stres ze zkouSeni a nedostatek ¢asu na piipravu. K podobnym vysledkim dosli i
ostatni autofi (Mares, 2005, Vrbova, 2013; Garavalia et al., 2007).

4 Zavér

Skolni podvadéni je povazovano za nezadouci jev na §kolach viech typti a stupiiti. Jak
ale zamezit tomuto nezddoucimu jevu, je opravdu slozitd otdzka. Samoziejmé, ze
nejjednodussi a nejefektivnéjsi by bylo zamezeni vzniku tohoto jevu, tzn. vytvofit takové
podminky, aby studenti neméli divod podvadeét, napt. aby nebyli by ve stresu z nezvladnuti
uciva a z hodnoceni védomosti. Domnivame se ovSem, Ze za soucasné organizaci Skolni
vyuky je to témé&f nemozné. U&inn&jsi by mohla byt komplexni a systémova strategie, ktera
Skolni podvadéni jednoznacné odsoudi, sjednoti postup ucitelii proti podvadéni a vstépi
zaklim postoj, ze Cestnost je jednou z nevyznamnéjSich lidskych vlastnosti (Bajtos,
Marhenkova, 2016). V praxi by to znamenalo vytvofit jakysi eticky kodex zaka. Druhym
krokem by mohlo byt zavedeni preventivni strategie ze strany ucitele, jejiz cilem by bylo
uplné ¢i alesponi ¢astecné zamezit studentovi ve Skolnim podvadéni. Mezi tato opatieni by
mohlo byt zahrnuto napf-.

e informovanost studentt, tzn. jak bude zkouSeni a hodnoceni probihat, co se bude
od zaka vyzadovat, jak se bude postupovat pti odhaleni podvadéni, tyto navrzené
postupy dodrzovat,

e  zpfisnit postihy za podvadéni,

e  pfipravit vice variant pisemek, aby se nedalo opisovat ¢i pfedem pfipravit,

e rozesadit studenty, rozdélit do skupin,

e vyzvat studenty, aby sklidili vse z lavic,

e  pribézné lavice a studenty kontrolovat, nedélat béhem pisemného zkouseni jiné
¢innosti (Bajtos, Marhenkova, 2016).

Zajimava myslenka tykajici se snizeni podvadéni, je uvedena od Dr. David Rettingera
(Brown, D., 2019, December 16) v piispévku tykajiciho se podvadéni. Podle uvedeného
autora mize byt feSenim Cast€j$i pouzivani testll kratSiho rozsahu. Krat$i rozsah testu
nedava studentim ¢as k pfemysleni nad tim, jak podvadét ¢i provést podvod pii testu a
rovnéZ krati testy nekladou tak velky tlak na studenta jako velké souhrnné testy. Clanek
vSak nabizi i dal$i feseni, které jsme jiz také zminili. Zavérem ¢lanku je tak myslenka, ze
by studentim mélo byt vysvétleno, pro¢ by podvadét neméli. Metodu kratsich testi vSak
nelze aplikovat vzdy, a to napfiklad u maturitnich zkousek.
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V dnesni dobé je ale i mozné skolnimu podvadéni zabranit rovnéz pomoci digitalnich
technologii. Nékteré tyto formy kontroly vSak hranici s naruSovanim soukromi (GDPR),
jsou neetické ¢ porusuji zdkony CR. V n&kterych zemich (Cina, Korea, Indie) jsou jiz ale
hojné vyuzivané. MiZe se jednat napfiklad o tyto formy kontroly studenti:

e lokalni rusi¢ka mobilniho signélu (levné, velmi Gi¢inné, aviak v CR v rozporu s
§ 100 odst. 1 zakona ¢. 127/2005 Sb., o elektronickych komunikacich)

e  monitorovani studentd pii psani testli za pomoci kamerového systému (vyssi
naklady, vyS$si narocnost na dalsi pracovniky)

e  detektory bezdratového signalu (vyssi naklady, vysSi narocnost na dalsi
pracovniky).

Zpétna detekce Skolni podvadéni je vétSinou velmi slozitad. Voditkem pro uditele
mize byt naptiklad skutecnost, ze student napsal pisemnou praci vyrazné 1épe, nez by
odpovidalo jeho dosavadnim vysledktiim, ¢i ucitel zjisti shodu s jinou studentskou praci
(vétsinou stejné chyby), anebo rozpozna doslovny text z knihy.
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