i . 1/2020, Volume 12, Issue 1
u’lE Journal of Technology and Information Education ISSN 1803-537X

TECHNICAL LITERACY OF ELEMENTARY SCHOOL
PUPILS, STATUS AND PERSONALITY OF TECHNICAL

SUBJECTS TEACHER
Patrik JANICEK*, Univerzita Konstantina Filozofa v Nitre, Slovenska
republika
Jana DEPESOV A, Univerzita Konstantina Filozofa v Nitre, Slovenské
republika

Prijato: 2. 12. 2019 / Akceptovano: 8. 4. 2020
Typ ¢lanku: Teoreticka studie
DOI: 10.5507/jtie.2020.006

Abstract: The current company is characterized by the use of modern
technologies, informatics and upcoming robotics and automation. As a result,
technology has spread to all areas of human life and work. It is desirable for
the pupil to have technical education, to use the acquired knowledge in the
field of machine operation, material processing, physical and chemical
properties of individual types of material. Modern technical time requires
active computer work. Teaching the subject of technology at elementary
school is provided by a knowledgeable teacher with technical education.
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TECHNICKA GRAMOTNOST ZIAKA ZAKLADNEJ SKOLY,
STATUS A OSOBNOST UCITEZA TECHNICKYCH
PREDMETOV

Abstrakt: Siucasna spolocnost je charakterizovand vyuzivanim modernych
technoldgii, informatiky a nastupujiicej robotizacie a automatizdacie. Vdaka
comu sa technika rozsirila do vsetkych oblasti ludského Zivota a pracovnych
¢innosti. Je Ziaduce, aby Ziak disponoval technickym vzdelavanim, vyuzival
nadobudnuté vedomosti z oblasti fungovania strojov, spracovania
materialov, fyzikalnych a chemickych vlastnosti jednotlivych druhov
materialu. Moderna technicka doba si vyzaduje aktivau pracu s pocitacom.
Vyucovanie predmetu technika na Zdkladnej Skole zabezpecuje erudovany
ucitel’s technickym vzdelanim.
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1 Uvod

V dosledku spologenskych a politickych ~ zmien sa musel $kolsky systém
Slovenskej republiky po roku 1990 zmenit. Na zéaklade spoluprace s inymi krajinami,
nastupujicim pokrokom vedy a techniky a odporti¢anim Eurdpskeho parlamentu bolo
potrebné formovat’ vzdelanostni spoloc¢nost’. S technickym vzdelavanim je spéty zivot
Cloveka neustale. Doélezitost vyuZivania trvalych vedomosti z oblasti techniky
vyuzivanych pri beznych ¢innostiach apraci je viditelny. Vyznam technického
vzdelavania nevychadza len =z potrieb Slovenskej republiky, ale vyznam je
celosvetovy. Mozno sa aj my dostaneme do urovne aka maji v Japonsku, kde
pokladaju technické vzdelavanie za vyznamny prvok vo vzdelavacom systéme. Na
zlepsenie aktualneho stavu sa inovoval Statny vzdelévaci program.

2 Pouzité metody

V dalsich castiach prispevku sme pouzili teoretické metddy pedagogického
vyskumu, najmi literdrnu metodu. Extrahovali sme a spracovali informacie
z dostupnych  zdrojov. ISlo owuvedené zdroje, odporti¢ania a analyzy. Pri
vyhodnocovani informécii sme sledovali stav technického vzdelavania v minulosti
a po naslednych zmenach implementovanim ISVP.

3 Histéria technického vzdelavania

Slovenska republika méa bohatu historiu technického vzdelavania na $kolach. Uz
v obdobi Rakusko-Uhorskej monarchie sa s velkym zanietenim budovali prvotné
snahy o0 vznik ucnovského vzdelavania a uctiovskych $kol zameranych hlavne na
segment pol'nohospodarstva. Snaha 0 lepsie roz¢lenenie uc¢tiovského vzdelavania prisla
zaCiatkom 20.storoCia kedy sa obsah vzdelavania meni v meStianskych Skolach.
Nastiva obdobie tvorby uéiiovského vzdelavania. Po vzniku Ceskoslovenskej
republiky sa zjednotili Skolské systémy a do $kol sa zavadzaji ruéné prace. V obdobi
2. svetovej vojny sa vyslovuju myslienky o absencii technického vzdelavania na
Skolach. Chyba vyucba techniky v spojeni s prirodovednymi predmetmi (Lukacova
& Banesz, 2007). NaSe Skolstvo sa zaCalo zaoberat’ myslienkou aplikovania
polytechnického vzdelavania v nadvéznosti na spojenie techniky a praxe s vyznamom
prehibenia si uz ziskanych zékladnych vedomosti z technickych a prirodnych vied, tym
sa docielila vychova mladych robotnikov. Inovacia vzdelavania nastala po roku 1990.
Politické zmeny a dostupnost’ novych informacii a technoldgii zmenili Zivot ¢loveka
v modernej technickej spolo¢nosti. Vychadzame z odporticania Eurdpskej unie, ktoré
Kozik, Depesova zhodnotili ako potrebné k budovaniu technickej gramotnosti a to tak,
ze na zéklade odporucania je vhodné, aby kazdy jedinec v ramci celoZivotného
vzdelavania si najskor ziskal, nasledne osvojil zéklady techniky, konstrukénych
principov a poznal dosledky techniky na jeho zivot a Zivotné prostredie. Jednoducho,
aby ziskal potrebné vedomosti, ktoré oznacujeme terminom technickd gramotnost
(Kozik & Depesova, 2007). Pojem technickti gramotnost’ chceli definovat’ viaceri
autori ako u nas aj v zahranici a to hlavne Dyrenfurth, Toldsepp a Zoller. V Slovenskej
republike sa uvedenou problematikou zaoberali okrem spominanych autorov aj
Krus$pan, Pavelka a Kozuchova. Rozvoj $kolstva na uzemi Slovenskej republiky suvisi
aj s transformaciou vzdelavania a vychovy Ziakov, ktory je poznadeny aj zmenami
V oblasti smerovania vzdelavania. Politicka situacia mala za nasledok v obdobi po
roku 1989 iné¢ vnimanie ideologie nasho $kolstva a vzdelavania. Roky plynuli a snaha
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zmenit’ systém vzdelavania a jeho inovéciu priniesol projekt MILENIUM. V predmete
technika bola inovacia hned’ v nazve. V roku 2008 sa upustilo od oznacenia technicka
vychova. DalSou zmenou bolo zniZenie vyucovacich hodin v predmete. Praxou sa
zistilo, Ze nastoleny stav po¢tu vyucovacich hodin nie je postadujici a bolo potrebné
vykonat zmeny. Tie sa udiali vroku 2013 snavrhom Statneho vzdelavacieho
programu. Pozitivne tu vnimame zvySenie Casovej doticie vyu€ovacich hodin pre
predmet technika. Inovovany Statny vzdelavaci program MSVVa$ SR bol predstaveny
pod oznadenim 2015-5129/5980:2-10A0 s platnostou od septembra 2015. Skola je
Vv stucasnej dobe povinna odudit’ z tematického okruhu Technika najmenej dve tretiny
z celkovej Casovej dotacie vyucovaciecho predmetu v kazdom skolskom roku a najviac
jednu tretinu z celkovej Casovej dotacie vyucovaciecho predmetu v Skolskom roku
z tematického okruhu Ekonomika domacnosti podl'a svojich materialno-technickych
a personalnych podmienok. Ak chceme hovorit’ o Gspes$nosti vzdelavania v predmete
technika tak implementovanie inovovaného obsahu technického vzdelavania je ilohou
pedagoga, riaditela skoly, MSVVa$S SR a v neposlednom rade aj rodi¢ov ziakov (SPU,
2015). Predmet technika sa obsahovo odlisuje v jednotlivych krajinach. Z pohladu
globalneho je obsah predmetu koncipovany tak, aby bolo zabezpeéené nadobudnutie
technickej gramotnosti v modernej europskej a informaénej spolo¢nosti.

4 Vyznam technického vzdelavania

Vyznam technického vzdeldvania na zékladnych S$kolach je opodstatneny.
Slovenska republika ako ¢len Europskej unie prijala ndzor, Zze je potrebné mat’
V primarnom vzdelavani taky predmet, pomocou ktorého edukanti nadobudnu také
vedomosti a ziskaju tie zru¢nosti, ktoré su ndpomocné v orientacii v technike. Ziskané
vedomosti im pomézu k implementacii sa do modernej technickej spolocnosti ako
plnohodnotne vzdelany obcan Statu. Popud k ziskavaniu technického vzdelavania je
zrkadlom toho, Ze technika a nastup novych modernych technolégii prenika do kazdej
sféry Zzivota. Mozeme povedat, ze nosnymi piliermi predmetu technika st ciele
zamerané na:

- naucenie ziakov vyrabat’ technické produkty,

- naucenie ziakov manipulécii a obsluhovani technickych prostriedkov,

- naucenie ziakov k vysloveniu vlastnych nézorov o moznosti vyuzivania
techniky v beznom Zivote a jej dopade na zivotné prostredie a spolo¢nost,

- naucenie ziakov vyuzivat apracovat sosobnym pocitatom(Kozuchova
& Pavelka, 2007).

Jednotlivé Ciastkové ciele sa zameriavaju na ziskavanie vlastnej skusenosti z merania,
Citania technickych vykresov a zobrazovania. Rozoznévania $pecialnych technickych
symbolov, znadiek a algoritmov. V neposlednom rade ziskat' skusenosti pracou
S materidlom a vyuzivat' pri praci technické stroje a zariadenia a vediet’ s nimi
pracovat. Pri praci dokazat vyslovit svoj nazor na vyrobu daného produktu,
zdovodnit’ jeho vyznam a dopad na Zivotné prostredie. Nie vSetky technické &innosti
sa daju vyuzivat bez znalosti osobného pocitaca. Ten sa v technickom vzdelavani
vyuziva na jednoduché, ale aj naro¢né pracovné operacie. Pomaha pri vytvarani
navrhov modelov az po vyrobu jednotlivych stcasti technickych vyrobkov. Uz pocas
prvych rokoch na zékladnej $kole sa Ziaci stretdvaju okrem praktickych technickych
predmetov oznaCovanych ako prakticka vychova, technika a pod. aj s technologiami,
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s ktorymi pracuji. Vyuzivaji modernu techniku a aplikacie na zlepSenie Urovne
a spdsobu vyucovania. V inovovanom vzdelavani sa v Skolach zriad'uju tabletové
triedy, zavadza sa systém elektronickych triednych knih, stravovanie v Skole sa
objednava on line a mnoho malych krokov z nasho pohl'adu, ale pre ziaka zakladnej
Skoly ide o novinky. Napriek tomu Ziaci bezne doma vyuZivaju pripojene na rézne
socialne siete, vyuzivaju inteligentné mobilné telefény. Velké mnozstvo rozvinutych
krajin vnima vyznam predmetu technika (technology) ako potrebny pre rozvoj Ziaka,
ale nie je povazovany za akademicky predmet s jednoznac¢ne definovanou Struktarou.
Kurikulum zakladného technického vzdelania vychadza z koncepcie navrhu Sterryho
(1987) pozostavajuiceho z dvoch trovni prepojenych na zakladné vzdelavanie
avSeobecné  stredoSkolské vzdelavanie. Na zadklade kvalitnej a odbornej
prepracovanosti ju UNESCO v 20. storoé¢i odporu¢ilo vSetkym ¢lenskym krajindm ako
vhodntl na implementéciu do svojich kurikularnych dokumentov(Kozuchova, 1993).
Polemika o0 vyznamnosti technického vzdelavania a opodstatnenosti technickych
predmetov v naSom vzdeldavacom systéme rozpracovali Kozik, Lukacova a Kuna
v odbornom prispevku s podporou grantovej agentiry KEGA 021UKF-4/2014. Na
zaklade zisteni opisuju vyznam technického vzdeldvania ako vyznamny prostriedok
v edukécii tym, Ze:
— technické predmety podporuju technicku priestorovt orientaciu,
—  rozvijaju tvorivé, technologické, technické a konstruktérske myslenie,
—  podporuju pochopenie prirodovednych poznatkov,
—  podporuju orientaéno-komer¢né myslenie,
—  pomahaju osvojovaniu navykov a zru¢nosti pouzivat’ technické pomdcky,
— sa podielaju  na schopnosti timového a kooperativneho vyucovania
v stuvislosti na experimentdlne Cinnosti vo sfére tvorby technickych
produktov,
— pomahaju k efektivnemu mysleniu ziakov, ich praci s technologiami,
pristrojmi, pomdckami a materialom(Kozik & Lukacova & Kuna, 2016).

Rozdielnost’ technického vzdelavania vo svete a krajinach EU sa venuje rastiica
pozorost. Vidiet' to v prijimanych dokumentoch Eurépskeho parlamentu a Rady
Eurdpy, ako aj z vysledkov monitorovacich sprav. Predmety technického zamerania sa
zarad'uju do ucebnych planoch na r6éznych stupiioch vzdelavania primarneho, ale aj
sekundarneho s roznou Casovou dotaciou vyucovacich hodin. Obsah predmetov sa
V jednotlivych $tatoch vzdjomne li§i, priCom je vo vSeobecnosti zamerany na
nadobudanie technickej gramotnosti. V zmene technického vzdeldvania pristupuju
jednotlivé  krajiny odlisne. Maju rézny pocet tematickych celkov, ich zameranie
arozdielnost’ najdeme aj Casovej dotacii. Ak by sme chceli vzajomne komparovat’
obsah predmetov technického vzdelavania bolo by to zlozité nakolko v jednotlivych
krajinach ma predmet technika rozny pocet tematickych celkov a rozdielnu casovi
dotaciu. Casova dotacia pre predmet technika je na Slovensku v rozsahu 33 hodin
rocne, ¢o v obdobi ro¢nikov 5. az 9. predstavuje dotaciu 165 vyucovacich hodin pre
technické vzdelavanie. V niektorych krajinach Eurdpskej unie je vymedzena Casova
dotacia pre technické vzdelavanie v nizSom strednom vzdelavani az 400 vyucovacich
hodin(Stebila, 2016). Hodinova dotacia pre technické vzdeldvanie je na Slovensku
definovand v Ramcovych ucebnych planoch pre zakladné skoly, ktoré upravilo
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MSVVaS SR, kde uvadza poznamku, ¥e¢ z0 vzdelavacicho $tandardu predmetu
Technika vyplyvaji limity vzdjomného pomeru ¢asovych dotacii oboch tematickych
okruhov, t. j. pri 33 hodinach roéne méze Skola vyucovat’ minimalne 22 hodin v ramci
okruhu Technika a maximalne 11 hodin v ramci okruhu Ekonomika domadcnosti.
Pritom plati, Ze pocet hodin okruhu Ekonomika domacnosti moze klesat (naopak,
pocet hodin Technika moze stipat). My suvedenymi argumentmi sthlasime
a doplitame, e opisané skutoénosti boli impulzom pre zmeny v $titnom vzdelavacom
programe v roku 2015 anaslednym Inovovanym $titnym vzdelavacim programom,
kde uz vyznamnym prvkom bolo navysenie vyucovacich hodin v ramci technického
vzdelavania primarneho a sekundarneho stupna. Na zaver moézeme dodat’ slova
Kozika, ktory tvrdi, Ze: ,,z hladiska rozvoja sebaobsluznych aktivit ma vyucba
techniky vo vychovnom programe zakladnej Skoly svoje nezastupitelné miesto”
(Kozik & kol., s. 25). Znovuobjavenie ¢ara technickych predmetov u Ziakov moze byt
ich buducou cestou, ktora nam pomdze ozivit, zachovat a nasledne rozvijat
vV budicnosti odborné technické povolania. Technické vzdeldvanie mé svoje
nezastupite'né miesto v systéme vzdelavania hlavne preto, Ze:

- technické vzdelavanie je ziaduce a preto je vhodné, aby sa s nim zacalo
uz v mladom veku deti,

- je nevyhnutné docielit’ spologenské uznanie technického vzdelavania
ako vyznamného faktora dlhodobého rozvoja spolo¢nosti,

- na zéklade odporucani Eurdpskeho parlamentu a Rady o kl'u¢ovych
kompetenciach pre celozivotné vzdelavanie sa majii zacleiiovat
predmety s technickym smerovanim do sustavy predmetov,

- vyucovanie na zakladnych Skoldch by malo byt zamerané na
ziskavanie technickej gramotnosti jednotlivca v informacnej spolo¢nosti
a to v oblastiach: materidly a zdkladné technologie ich spracovania,
ekologia a technika, principy a systémy technickych zariadeni,
environmentalne aspekty ludského bytia, zdravie a bezpecnost' pri
praci, prace v domacnosti, ekonomika doméacnosti, praca s pocita¢om.

- Tudsky kapital je kI'iCovym cinitel'om hospodarskeho rozvoja krajiny.
Je potrebné vytvarat’ podmienky a motivaciu pre technicky talentovana
mladez, aby mohla uplatnit’ a rozvijat' svoj talent v zmysluplnej praci
(Dubovska & Polcic, 2004).

5 Uditel’ techniky a jeho osobnost’

Status predstavuje spolocenské postavenie alebo uctu, ktorti poziva ucitel'stvo
V stvislosti so stupfiom uzndvania dolezitosti jeho funkcie a schopnosti plnit’ ju
(Samuhelova & Tokarova, 1996). Statusom v ulitel'skej profesii sa zaoberal aj
Ondrejkovic, ktory status rozdel'uje na vrodeny, ktory je dany predovsetkym pohlavim
ucitelov. Autor zdoraziuje, Ze socialny status ucitel'ov a uciteliek je odlisny ako aj ich
spravanie. Domnieva sa, ze uditel’ je na pracovisku vyssie, z dovodu feminizacie
Skolstva a naopak, ze v spolo¢nosti bude postavenie ulitel’a v porovnani s ucitel’kou
nizdie. Dalej opisuje ziskany status, ktory si ugitel ziskava vlastnym usilim,
prostrednictvom vlastného vykonu. Poslednym statusom je nantteny, ide o Specificky
pripad pripisaného statusu a tyka sa extrémnych situacii, v ktorych sa moézu ucitelia
ocitnut’ (spajanie a zatvaranie §kol, dochadzka do zamestnania). Ondrejkovi¢
vysvetl'uje moznu stvislost medzi statusom a postavenim ucitelov v spoloénosti,
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pricom predpoklada, ze postavenie ucitelov v naSej spolo¢nosti je ovplyvnené
vSetkymi tromi uvedenymi charakteristikami statusov. Moderny ucitel by mal
vystupovat’ ako vyrovnana osobnost(Ondrejkovi¢, 2003). Pri snahe 0 presnt definiciu
prace ucitela mozeme vychadzat' z réznych nazorov, pohl'adov odbornikov v oblasti
psychologie, pedagogiky a didaktiky. V §irSom zmysle si uvedené definicie totozné.
Pozorovat’ mézeme len subjektivny nazor pri definicii uéitel’a. U¢itel'stvom sa zaobera
veda nazgvand pedeutolégia. Duri¢kova opisuje ako by sme mali k problematike
uditel'stva pristupovat. Pri charakterizovani statusu ucitela rozliSuje dve hladiska.
Analytické a normativne pri ktorom hl'addme odpovede na otazky. Aky ma byt ucitel’?
Na rozdiel od analytického hladiska zastrefujiice vlastnosti pedagdga(Durickova,
1998). Ucitelov charakterizujeme ako pedagogickych pracovnikov, ktori sa venuju
vychove avzdelavaniu. Ide o0 pracovnikov garantujucich kvalitu  vychovy
a vzdelavania ako aktivnych Cinitel'ov Uspesnosti vzdelavacieho procesu. Opisujeme
ich aj ako sprievodcu Vv Zivote Ziaka, ktory ho vedie k mudrosti a k poznaniu. Casto
ich oznaGujeme aj ako idealistov, veénych $tudentov(Pajtinka, 2006). Postavenie
Vpraci je Sirokospektralne a maju rozne pracovné ulohy. My uvadzame hlavné
postavenie uloh pedagdga v skole podla Céapa a doplnené podFa Duriéekovej. Ide
0 postavenie vychovavatela Ziaka a celej socialnej skupiny v ktorej je zaleneny.
Ucitel' musi v celej triede formovat presvedCenia, charakter a postoje Ziakov.
Nel'ahkou tlohou je vyucovat’ a vzdelavat’ ziakov a kreovat’ cely vyucovaci proces
V osvojovani si novych a potrebnych vedomosti, praktickych zruénosti a navykov.
Neustaly kontakt so Ziakmi sa odzrkadluje aj na formovani si vztahov s nimi.
Formovanie pozitivnej klimy avzajomnych vztahov vytvara predpoklady
k tspesnému zvladaniu potrieb vyucovania. Neodmyslitelnou potrebou je snaha
ucitel'a o neustale sa vzdeldavanie vo svojom odbore. Pri vyucovani je Ziaduce, aby mal
ucitel’ osvojené potrebné psychologické a pedagogické poznatky
a sposoby, metody myslenia, ktoré efektivne vplyvaju na jeho pracu. V pedagogickej
praxi ucitel pdsobi v skole ajeho vplyv sa odzrkadluje aj na mimoskolskom
vyucovani a preto je prospes$né, aby ucitel’ daval ziakom pozitivny priklad v spravani.
Ulohy v praci ugitel’a je potrebné chapat’ komplexne, pri¢om za prioritné povazujeme
nielen ulohy orientované na vychovno-vzdelavacie procesy, ale aj na cinnosti
zamerané na vyvoj a sebazdokonalovanie osobnosti edukdtora so zretelom na
socidlnu stranku. Na zaklade toho mézeme konstatovat, ze predmetné tlohy ucitel'a s
rovnocenné, vzajomne sa ovplyvitujiice a integrujiice do jedného celku (Pajtinka,
2006). Charakteristika osobnosti je vel'mi komplexna. Osobnost’ edukétora je zna¢nou
mierou ovplyvnena osobnostou ¢loveka, jeho zivotom, skisenostami a zazitkami,
ktoré prezil. Uvedieme definiciu kolektivu autorov Durida a Bratskej, ktori sa zhoduju
V charakterizovani osobnosti ako:

.komplexu vlastnosti, ktoré jednotlivec ziskal v predmetnej Cinnosti a styku a ktoré ho
charakterizuji z hladiska ucasti na spolocenskych kontaktoch. Je to vlastne
organizovany a najvyssi celok duSevného zivota ¢loveka, ktory reguluje spravanie®
(Duri¢ & Bratska a kol., 1997, s. 211).

Osobnost’ sa prejavuje ako jednotny aharmonicky celok, ale v realite je
spojenim viacerych  protikladov, ako rozumu a citu, pudov a voéle, vnimania
a fantazie. Jednotlivé osobnosti sa navzajom odliSuju na zéklade genetiky, ale aj vo
vlastnostiach, ktoré ziskali v priebehu Zivota (Duri¢ & Bratské a kol., 1997). Ugitelova
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osobnost’ je teda jednym z najdolezitejSim determinantom vzdelavacej cinnosti
podiel'ajuca sa na Gspechu vzdelavania. Je opodstatnené, Ze na pracu ucitel'a sa kladl
aj v 21. storo¢i vysoké naroky. Existuje mnozstvo odbornych teorii, nazorov ziakov
arodicov aky ma byt ucitel. V odbornej pedagogickej literatire sa stretdvame
S nazorom, ze ucitel’ by mal mat’ zodpovedajice kvalitné odborné vzdelanie, idealnu
psychologickti a metodologicku pripravu a v neposlednom rade pozadované vlastnosti.
Je Ziaduce, aby odborna priprava ucitela presahovala hranice ucebnej latky ktort
exponuje edukatorom pocas vyucovacieho procesu. Rozsiahlejsia miera vSeobecného
vzdelania zabezpe¢i pedagdgovi lepSiu a I'ahSiu cestu na budovanie priatel'skych
vztahov so ziakmi aj mimo vyulovacicho procesu v kompozicii s pedagogickym
taktom, ktory pomoéze k pochopeniu vntitorného sveta Ziaka a jeho dusevného zivota.
Nase tvrdenia dokazuju uvedené nazory autorov, Ze:

HuCitel  ma disponovat’ primeranymi teoretickymi a odbornymi poznatkami
z viacerych oblasti a mal by mat”:

—  odborné vedomosti z predmetov, ktoré vyucuje,

— odborné vedomosti tykajuce sa vyvinovych charakteristik ziakov,

—  poznatky a vedomosti tykajuce sa organizacie vyucovacej hodiny,

—  poznatky z oblasti didaktiky,

—  primerane rozvinuté jazykové a recové schopnosti,

—  poznatky z oblasti hodnotenia(Vishovsky & Kacani a kol., 2000, s. 61).

Z uvedeného vieme dedukovat, ze poznatky je potrebné ziskat vysokoskolskou
pripravou vo vzdjomnom prepojeni s charakteristikou osobnosti pedagdga. Ak
dokazeme vytvorit' optimalne podmienky pre vyucovanie s kvalitne pripravenym
ucitel'om tak docielime to, Ze Ziaci po absolvovani predmetu technika:

—  ziskaju lepSie zru€nosti pri praci s vypoctovou technikou, ktoré im pomézu
zvladat’ bezné Cinnosti,

— na zdklade historického exkurzu do dejin techniky ziskaju vysSiu uroven
vnimania a pochopenia prirodnych vied,

—  ziskaju poznatky a vedomosti 0 jednotlivych procesoch vyroby a vyrobnych
profesiach,

—  porozumeju vyznamu vyskumu v oblasti techniky pre rozvoj spoloc¢nosti,

— dokazu vyhodnotit’ technologické procesy(Kozik, 2013).

Vyslednym produktom vzdelavania ziaka by mal byt pripraveny ¢lovek , ktory sa
bude nad’alej vzdelavat’ a ucit’ sa. Mal by byt pripraveny sa adaptovat’ na zivot
v modernej spolo¢nosti.

6 Zaver

Vyucovanie Techniky na Zékladnej Skole vedie ziakov k ziskaniu zékladnych
uzivatel'skych zrucnosti v roéznych oblastiach l'udskej ¢innosti. Skladba predmetu
vychadza z konkrétnych Zivotnych situacii s ktorymi Ziak prichadza do kontaktu.
Vyucovanie techniky musi byt zalozené predovsetkym na praktickej ¢innosti, napln sa
cielene zameriava na zruénosti a navyky pre uplatnenie ziakov v d’alSom Zivote
V spolo¢nosti. Technické vzdelavanie malo nastaveny dobry smer. Zmeny, ktoré sa
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udiali ho spomalili a zamedzili atraktivnosti technickych povolani u Ziakov. Co malo
za nasledok isty nezdujem o vykonavanie technickych prac buducich absolventov.
Inovovany Statny vzdelavaci program by mal zabezpelit budiicim generacidm
zvySeny zaujem o technické predmety. Je potrebné reagovat’ na potreby pracovného
trhu a zabezpedit', aby uvedeny predmet vyudovali uditelia, ktori maji nie len vztah
k ziakom, ale aj ktechnike adokazu Zziakom sprostredkovat vsetky potrebné
informacie.
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