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Abstract: Improving the quality of education at universities is possible only if
we know the educational content of the courses that we confront with the real
use of graduate in employment practice. It is then possible to plan changes in
curricula, in the organization of studies and to manage the university equipment
of teaching aids. After the changes in the curricula of study programs is
necessary to ascertain whether managed to live up to expectations on the part
of teachers as well as students. Our suggested changes to the content
of the courses as well as the organization of teaching was positively evaluated
by the students and teachers who teach in the study programs.
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PRIPRAVA UCITELOV TECHNICKYCH PREDMETOV
V NAZOROCH PEDAGOGOV A STUDENTOV

Resumé: ZvySovanie kvality vzdelavania na univerzitich je mozné len vtedy,
ak pozname edukacné obsahy Studijnych programov, ktoré konfrontujeme
S realnym uplatnenim absolventov v praxi. Potom je mozné planovat zmeny
V Studijnych planoch, organizacii Studia a vo vybaveni univerzity potrebnymi
ucebnymi pomockami. Po uskutocneni zmeny v Studijnych planoch Studijnych
programov je potrebné zistit, ¢i sa podarilo naplnit ocakdavania zo strany
vyucujucich, ale aj Studentov. Nami navrhnuté zmeny v obsahu Studijnych
programov ako aj V organizdcii vyucby boli pozitivne hodnotené Studentmi
aj pedagégmi, ktori v Studijnych programoch vyucuju, co dokazuje nds
prieskum.
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1 Uvod

Spravanie vysokych §kol je zaloZzené na Specifickej Strukture interakcii medzi trhom
prace a absolventmi vysokych §kol, ktora zavisi od urovne vytvorené¢ho l'udského
kapitalu. V stlade s tym, vysokoskolské vzdelavanie ako faktor zlepSenia kvality
ludského kapitadlu poskytuje pristup k vstupu absolventov na trh prace. Dostupnost’
ziskania vysoko kvalitného l'udského kapitalu je stimulom pre Studentov ziskat' vysSie
vzdelanie. (Chaschin, 2014)

Rozhodujiicim faktorom podmiefiujucim vstup uspe$ného absolventa $koly na trh
prace je samotny systém $kolského vzdelavania - jeho organizacia, podiel vieobecného
a odborného kurikula v ramci §kolského vzdelavania, sposob tvorby Skolskych kurikul,
ich obsah a schopnost’ reagovat na meniace sa poziadavky praxe, interakcia medzi
zamestnavatel'skou sférou a vzdelavacim systémom. (Institit pre vyskum prace a rodiny,
2010) Pracovnici institucii, ktori sa zaoberaju tvorbou obsahov pre jednotlivé stupne
vzdelavania, sa opieraji o zistenia vednych odborov, zahrani¢né skusenosti,
ale malokedy alebo vObec nie o vysledky skimania postojov a ndzorov absolventa
daného stupna skoly. (Rybalko, Epelboim, 2014)

Na Pedagogickej fakulte Univerzity Konstantina Filozofa v Nitre sa pripravuja
do praxe uditelia pre zakladné skoly. Jednym zo S$tudijnych odborov je Uéitel'stvo
predmetu technika. V suvislosti so zmenami v kurikule predmetu technika na zakladnej
Skole, ktoré¢ predpokladaju u uéitelov nové vedomosti a zrucnosti, uskutocnili sme
inovaciu Studijného programu zameranl najmi na inovaciu odborno — predmetovych
kompetencii ucitelov (Bajtos, Snajder, Orosova, Kires, 2009) a realizovan v tychto
aktivitach:

- zlepSenie materialno - technického zabezpecenia $tudijnych programov
prostrednictvom modernych u¢ebnych pomdcok,
- analyza Struktury a obsahu Studijnych programov pre ulitel'stvo predmetu technika

(bakalarsky aj magistersky stupen),

- analyza informaénych listov §tudijnych predmetov,
- konzultacie $tudijnych programov a predmetov so zastupcami firiem, inStiticii
ako aj odbornikov z praxe.

Vsetky ziskané informacie sme zapracovali do navrhu novych Studijnych planov
a informacnych listov. Zaroven prebiehalo obstaravanie ucebnych pomocok, ktoré
sa podarilo v priebehu roka 2014 ziskat, vyskolit' sa na pracu s nimi a zacat' na nich
pilotnt vyucbu. Uc¢ebnymi pomockami boli vybavené dve ucebne, z ktorych tak vznikli
$pecializované pracovisko na softvérové technoldgie a odborna ucéebna pre vyucbu
programovania PLC.

2 Materialno-technické zabezpedenie pre inovaciu Studijnych programov

V ramci inovécie Studijnych programov sme inovovali Studijné predmety tak,
aby lepsie reflektovali potreby trhu prace. Tieto predmety predpokladajii vytvaranie
praktickych zruc¢nosti u studentov, ktoré mozno nadobudnut’ iba nacvikom za pouzitia
redlnych alebo virtualnych zariadeni. V ramci inovacie Studijného programu ucitel'stvo
predmetu technika boli preto zabezpecené nasledovné uéebné pomocky:
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- z modernych technoldgii, ako st CNC systémy, priemyselné automaty, robotické
systémy a pod. katedra ziskala stipravu CNC programovania 3D, stpravu CNC
programovania (e-learningovy program) a siipravu programovania WIN NC,

- v strojarskych technologiach katedra ziskala stpravu pre vyucbu pneumatiky
asupravu pre vyucbu elektropneumatiky, vyukovy program pre oblast skusky
tvrdosti materidlov, vyukovy program pre oblast’ destrukénych sktiSok materidlov
a vyukovy program pre tepelné spracovanie ocele.

- v grafickej komunikécii katedra ziskala CAD/CAM systém ALPHA CAM a jeho
nadstavbu CAM.

- v aplikacii bezpecnosti do priemyselnej praxe katedra ziskala pracovisko pre vyucbu
zakladnych bezpecnostnych a signalizatnych obvodov a revizny kufrik obsahujuci
supravu meracich pristrojov na meranie prechodového odporu, impedancie slucky,
skratového pradu a izolaéného odporu.

Vsetky uvedené ucebné pomodcky boli zaradené do vzdelavacieho procesu
v predmetoch: Graficka komunikacia v technike, Casti strojov a stroje, Stroje
a mechanizmy, CNC systémy, Materidly a technologie, Pohony strojov, Elektrické
signalizacné, istiace a bezpecnostné systémy.

K dodanym ucebnym pomockam vypracovali pedagdgovia e-learningové kurzy
v systtme Moodle. Tieto kurzy boli vytvorené pre dané ucebné pomdcky tak,
aby sa Studenti mohli pripravovat’ na pracu s pomdckami na praktickych cvi¢eniach.
I8lo o nasledovné kurzy: Stroje, mechanizmy a Casti strojov, Aplikovand matematika
afyzika, Elektrotechnolégia, Materidly a technoldgia, Aplikicia informaénych
a komunikaénych technoldgii, Grafickd komunikacia v technike I, Poc¢itacova grafika.

3 Ciel’ prieskumu a pouZité metédy

Cielom prieskumu bolo zistit’ nazory pedagégov a Studentov na navrhnuté zmeny
V priprave ucitelov predmetu technika. V tejto suvislosti sme chceli zistit, ¢i budd
rozdiely vo vnimani navrhovanych zmien medzi uvedenymi skupinami respondentov.
Predpokladali sme, ze v odpovediach respondentov tychto dvoch skupin budi rozdiely.
Tento predpoklad vychadzal z toho, ze Studenti si obvykle kritickejsi voci naro¢nosti
Studijnych programov ako aj k obsahom konkrétnych predmetov. Na zistovanie nazorov
respondentov sme zvolili formu neStandardizovaného dotaznika. Jednotlivé polozky
dotaznika st distribuované do dvoch casti — dimenzii, ktoré zistovali nazory
respondentov na obsah $tudijného programu a jeho materialno — technické zabezpecenie.

V ramci pilotného vyucovania, ktoré prebiehalo v akademickom roku 2014/15 boli
Vv priprave ucitelov predmetu technika vyuZzivané vo vyucbe vybranych predmetov
elektronické kurzy a nové ucebné pomdcky. Po ukonceni pilotného vyucovania bol
Studentom a pedagdégom predlozeny dotaznik na zistenie ich postojov a nazorov
nainovované S§tudijné programy. Pri administracii dotaznikov mali respondenti
k dispozicii navrh nového $tudijného planu a informaéné listy predmetov. Celkovy pocet
respondentov, ktori vyplnili dotaznik, bol 50, z toho 31 Studentov a 19 pedagdgov.
Vysledky zistené dotaznikovou metédou sme spracovali metdédami popisnej Statistiky
a graficky. Na vyhodnotenie predpokladu o rozdiele v odpovediach respondentov podl'a
ich rozdelenia na pedagdgov a Studentov sme pouzili dvojvyberovy Wilcoxonov test.
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Pouzitie tohto testu vyplyvalo predovsetkym z malych pocetnosti vyberovych stuborov.
Test vychadza z poradia udajov a zo skutocnosti, Ze védcSie namerané hodnoty maju
vyssie poradie. Ak teda v jednej skupine mame viac vécSich pozorovani, priemerna
hodnota poradi bude védcsia ako v druhej skupine. Testovali sme hypotézu Ho,
ze distribu¢né funkcie oboch rozdeleni st rovnaké. Test sme realizovali zvlast
pre bakalarsky stupen $tadia a pre magistersky stupen §tadia.

4 Dotaznik pre Studentov zamerany na hodnotenie bakalarskeho Studijného
programu U¢itel’stvo technickej vychovy

Dotaznik pre Studentov na hodnotenie bakalarskeho stupia $tudijného programu
Utitel'stvo predmetu technika obsahoval 10 poloziek. Vypifiali ho $tudenti posledného —
treticho roc¢nika bakalarskeho §tudia v pocte 19 respondentov. Dotaznik obsahoval dve
dimenzie — prva dimenzia bola zamerana na hodnotenie obsahu Studijného programu
respondentmi a druha dimenzia obsahovala ich vyjadrenia k materialno - technickému
zabezpeceniu Studijného programu.

Polozky 1 az 4 dotaznika boli formulované vo forme vyrokov a respondenti sa mohli
k uvedenym vyrokom vyjadrovat vo forme nasledovnych postojov: uplne sthlasim,
Ciastone suhlasim, neviem sa vyjadrit, ciastocne nesuhlasim, tplne nesuhlasim.
Jednotlivym odpovediam boli priradené hodnoty 1 — 5, pricom hodnotenie 1 zodpovedalo
formulacii ,,aplne sthlasim“ a hodnotenie 5 formulacii ,,uplne nesthlasim*. Polozka 5
v dotazniku bola otvorena, aby mohli respondenti podrobnejsie opisat’ svoje nazory
Vv ramci jednotlivych dimenzii. Tato moznost nikto nevyuzil.

Polozka 1: Predmety Studijného planu zodpovedajii profilu absolventa programu,
ktory Studujem.

Studijny plan vzhPadom na profil absolventa bol hodnoteny kladnymi postojmi,
pricom 15 respondentov vyjadrilo Gplny suhlas a Styria Ciasto¢ny sthlas s tvrdenim.
Priemerné ohodnotenie polozky zodpoveda hodnote 1,21.

Polozka 2: Narolnost’ odporucaného Studijného plinu (zaradenie jednotlivych
predmetov do rocnikov a semestrov) povaiujem za primeranii.

K uvedenému tvrdeniu sa $tudenti vyjadrovali prostrednictvom kladnych postojov,
priCom desiati s tvrdenim skor suhlasili a deviati vyjadrili svoj jednozna¢ny sthlas.
Priemerné ohodnotenie polozky zodpovedéa hodnote 1,53.

Polozka 3: Ponuka povinne volitel’nych v programe a moznost’ ich absolvovania
je dostatoéna.

Desiati Studenti zaujali stanovisko s jednoznacnych suhlasom, 6smi sa vyjadrili
s Ciastoénym suhlasom a jeden respondent sa nevedel vyjadrit. Priemerné ohodnotenie
polozky zodpoveda hodnote 1,53.

Polozka 4: Ponuka volitel’nych predmetov v programe a moznost’ ich absolvovania
Jje dostatocénd.

Ponuku volitelnych predmetov v S$tudijnom programe zhodnotilo postojom
jednoznac¢ne suhlasim az 15 Studentov, priCom traja sa vyjadrili ¢iastoénym sthlasom.
Jeden respondent sa k ponuke volitelnych predmetov nevedel vyjadrit. Priemerné
ohodnotenie polozky zodpoveda hodnote 1,26.

Struktara bakalarskeho $tudijného programu Ugitelstvo predmetu technika bola
hodnotena Studentmi prevazne pozitivne.
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Postoje respondentov — Studentov k informa¢nym zdrojom a materialno-technickému
zabezpeceniu bakalarskeho $tadia:

Polozka 1: Vzdelavacie priestory (jednotlivé ucebne, predndsSkové miestnosti a i.)
su primerané potrebam vyucovania.

Vzdelavacie priestory hodnotili respondenti ako vyhovujuce v 16 pripadoch a v troch
odpovediach ako c¢iastoéne vyhovujuce. Priemerné ohodnotenie polozky zodpoveda
hodnote 1,16.

Polozka 2: Materidlno-technické zabezpecenie (pomécky, didaktickd technika a i.)
pre potreby vyucovania je primerané.

Materialno-technické zabezpeCenie S$tudijného programu technicka vychova
hodnotilo 16 Studentov ako primerané a traja respondenti ako Ciasto¢ne primerané.
Priemerné ohodnotenie polozky zodpoveda hodnote 1,16.

Polozka 3: MoZnosti vyuzivania IKT na podporu vzdelavania sii primerané.

15 s$tudenti hodnotili moznosti vyuzivania IKT na podporu vzdelavania
ako primerané a Styria ich hodnotili ako Ciastoéne primerané. Priemerné ohodnotenie
polozky zodpovedé hodnote 1,21.

Polozka 4: Elektronické ucebné materidaly (elektronické ucebnice, e—learningové
kurzy a i.) pre potreby vyucovania sit primerané.

Pri $tadiu vyuzivané elektronické ucebné materidly a e-learningové kurzy zhodnotili
Studenti ako primerané v 11 pripadoch a v 8 pripadoch ako ¢iastoéne primerané.
Priemerné ohodnotenie polozky zodpoveda hodnote 1,42.

Informaéné zdroje a materidlno-technické zabezpeCenie Studijného programu
Ucitel'stvo predmetu technika boli hodnotené Studentmi prevazne pozitivne. Ako vidime
z priemernych hodndt jednotlivych poloziek, ziadna z nich nepresiahla hodnotu 1,5
(graf 1), ¢o zodpoveda kladnému hodnoteniu.

5 Dotaznik pre pedagoégov zamerany na hodnotenie bakalarskeho Studijného
programu Ucitel’stvo technickej vychovy

Dotaznik na hodnotenie 3tudijnych programov vypliiali aj respondenti — ugitelia
Studijného programu Ucitel’stvo predmetu technika v pocte 9.

Studijny plan vzhPadom na profil absolventa bol hodnoteny kladnymi postojmi,
priCom Osmi respondenti vyjadrili Uplny sthlas a jeden Ciasto¢ny sthlas s tvrdenim
(priemer 1,11). Narocnost” k odporuc¢aného Studijnému planu vyjadrovali respondenti
prostrednictvom kladnych postojov, priCom traja s tvrdenim skor suhlasili a Siesti
vyjadrili svoj jednozna&ny sthlas (priemer 1,33). Osmi pedagogovia zaujali jednoznaény
sthlasom s ponukanymi povinne volitelnymi predmetmi a jeden respondent vyjadril
Ciastoény sthlas (priemer 1,11).

Ponuku volitelnych predmetov v Studijnom programe zhodnotilo postojom
jednoznac¢ne stihlasim az 7 pedagdgov, pricom jeden sa k uvedenému tvrdeniu nevedel
vyjadrit’ (priemer 1,25). Jeden respondent v tejto polozke neuviedol ziadnu odpoved’.

Struktira bakalarskeho $tudijného programu Uéitel'stvo predmetu technika bola
hodnotena pedagégmi prevazne pozitivne.

Postoje respondentov — pedagogov k informaénym zdrojom a materialno-
technickému zabezpeceniu bakalarskeho $tudia:
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Vzdelavacie priestory hodnotili respondenti ako vyhovujuce v  dvoch
pripadoch a v siedmich odpovediach sme zaznamenali postoj respondentov vyjadrujici
Ciastocnu spokojnost’ (priemer 1,77). Materidlno-technické zabezpecenie Studijného
programu Ugitel'stvo predmetu technika hodnotil jeden pedagég ako primerané, siedmi
respondenti ako Ciastocne primerané a jeden vyjadril svoj postoj ¢iastoénym nestthlasom
(priemer 2,11). Traja pedagégovia hodnotili moznosti vyuzivania IKT na podporu
vzdelavania ako primerané, Styria ako Ciastocne primerané a jeden hodnotil tento atribtit
Ciastoénym nesthlasom (priemer 1,88). Pri §tadiu vyuzivané elektronické ucebné
materily a e-learningové kurzy zhodnotili ako primerané traja pedagdégovia, Styria ich
zhodnotili ako ¢iasto¢ne primerané a jeden ako skor neprimerané (priemer 1,88).
Jeden respondent sa k tretej a Stvrtej polozke vobec nevyjadril.

Informacéné zdroje a materidlno-technické zabezpeCenie Studijného programu
Utitel'stvo predmetu technika boli hodnotené pedagogmi prevazne pozitivne.
Z priemernych hodnét jednotlivych polozieck mézeme vidiet, ze pedagdgovia boli
V hodnoteni materidlno — technického zabezpecenia predmetu ovela kritickejsi
ako studenti (graf 1).

6 Dotaznik pre Studentov zamerany na hodnotenie magisterského Studijného
programu UC¢itel’stvo technickej vychovy

Podet respondentov, ktori vyplnili dotaznik bolo 12. Studijny plan vzhladom
na profil absolventa bol hodnoteny kladnymi postojmi, pricom piati respondenti vyjadrili
uplny suhlas a siedmi Ciastoény suhlas s tvrdenim  (priemer  1,58).
Nérocnost’ odporti€¢aného $tudijného planu hodnotili Styria Studenti jednoznacne
pozitivne a 6smi s tvrdenim skor suhlasili (priemer 1,66). Jednoznacne kladne bola
hodnotena ponuka povinne volitelnych predmetov 6smimi Studentmi a Styria Studenti ju
povazuju za vyhovujucu s vyhradami (priemer 1,33). Ponuku volitelnych predmetov
v §tudijnom programe zhodnotilo postojom jednoznacne stthlasim $est’ Studentov a Styria
vyjadrili Ciastoény suhlas (priemer 1,4). Dvaja respondenti sa k danej polozke
nevyjadrili.

Struktira magisterského $tudijného programu Ugitel'stvo predmetu technika bola
hodnotena S$tudentmi prevazne pozitivne. Postoje respondentov — Studentov
k informaénym zdrojom a materialno-technickému zabezpec¢eniu magisterského studia:

Vzdelavacie priestory hodnotili respondenti ako vyhovujiice v siedmich pripadoch
av troch odpovediach sme zaznamenali Ciasto¢ni spokojnost’ respondentov
(priemer 1,3). Materialno-technické zabezpecenie $tudijného programu
Ucitel'stvo predmetu technika hodnotili $tyria Studenti ako primerané a §iesti respondenti
ako Giastoéne primerané (priemer 1,6). Styria §tudenti zhodnotili moZnosti
vyuzivania IKT na podporu vzdelavania ako primerané a Siesti hodnotili tieto moznosti
ako Ciastoéne primerané (priemer 1,6). Pri $tadiu vyuzivané elektronické ucebné
materialy a e-learningové kurzy zhodnotili ako primerané siedmi S$tudenti a traja
ich zhodnotili ako Ciastoéne primerané (priemer 1,3). Dvaja respondenti sa k polozkam
druhej dimenzie nevyjadrili.

Informacné zdroje a materidlno-technické zabezpecenie Studijného programu
Ucitel'stvo predmetu technika boli hodnotené §tudentmi prevazne pozitivne. Najhorsie
bola hodnotena polozka tykajuca sa naroCnosti magisterského Studijného programu,
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kde priemer polozky dosiahol hodnotu 1,66. Vsetky ostatné polozky boli v priemere
hodnotené nizS§imi hodnotami, teda S$tudijny program podla hodnotenia Studentov
je navrhnuty dobre.

7 Dotaznik pre pedagégov zamerany na hodnotenie magisterského Studijného
programu U¢itel’stvo technickej vychovy

Podet respondentov, ktori vyplnili vietky polozky dotaznika bol 10. Studijny plan
vzhladom na profil absolventa bol hodnoteny kladnymi postojmi, priCom deviati
respondenti vyjadrili uplny sthlas a jeden sa k uvedenému nevedel vyjadrit
(priemer 1,2). Naro¢nost’ odporticaného $tudijného planu hodnotili pedagdégovia
prevazne prostrednictvom kladnych vyjadreni, pricom dvaja s tvrdenim skor suhlasili
a siedmi vyjadrili svoj jednoznaény suhlas a jeden sa k uvedenému nevedel vyslovit’
(priemer 1,4). Deviati pedagdgovia vyjadrili jednozna¢ny sthlas s ponukou povinne
volitelnych predmetov a jeden sa k uvedenému atributu nevedel vyjadrit’ (priemer 1,2).
Ponuku volitel'nych predmetov v Studijnom programe zhodnotilo postojom jednoznacne
suhlasim az sedem pedagogov, pricom dvaja sa k uvedenému tvrdeniu nevedeli vyjadrit
(priemer 1,44). Jeden respondent sa k danej polozke nevyjadril.

Struktara magisterského §tudijného programu Ugitel'stvo predmetu technika bola
hodnotena pedagégmi prevazne pozitivne. Studijny pldn pre magisterské $tadium bol
aj pedagogmi hodnoteny kladne, prevaZzovali kladné vyjadrenia respondentov.

Hodnotenie informacénych zdrojov a materialno-technického zabezpecenia Studijného
programu:

Vzdelavacie priestory hodnotili respondenti ako vyhovujiuce v deviatich pripadoch
av jednej odpovedi sme zaznamenali postoj respondenta s ¢iastoénou spokojnost’ou
(priemer 1,1). Materidlno-technické zabezpecenie Studijného programu UCcitel'stvo
predmetu technika hodnotilo Sest pedagégov ako primerané, jeden respondent
ho hodnotil ako iasto¢ne primerané a jeden vyjadril svoj postoj ¢iastoénym nesuhlasom
(priemer 1,8). Dvaja respondenti sa k polozke nevedeli vyjadrit. Jeden pedagdg
zhodnotil moznosti vyuzivania IKT na podporu vzdelavania ako primerané, siedmi
hodnotili ich vyuZivanie ako ¢iasto¢ne primerané a dvaja sa nevedeli vyjadrit
(priemer 2,1). Pri §tadiu vyuzivané elektronické uéebné materialy a e-learningové kurzy
zhodnotili ako primerané Styria pedagdgovia, dvaja ich zhodnotili ako C¢iastocne
primerané a Styria sa nevedeli k uvedenému vyjadrit’ (priemer 2,1).

Informac¢né zdroje a materidlno-technické zabezpeCenie Studijného programu
Ucitel'stvo predmetu technika boli hodnotené pedagégmi prevazne pozitivne.
Z priemerného ohodnotenia odpovedi respondentov vidiet, Ze pedagogovia sa kriticky
vyjadrovali najmi k moznostiam vyuzivania IKT S§tudentmi a k urovni elektronickych
Studijnych materialov. Méze ist’ o pedagdgov, ktori sami nevytvorili e-learningové kurzy
a tiez nevyuzivaju iné elektronické kurzy na vyucbu a preto ich subjektivne odpovede
su tymto zatazené.

V dalSom sme sa zaoberali porovnanim odpovedi respondentov z hladiska
ich rozdelenia na $tudentov a pedagogov. Ako sme uz v uvode uviedli, predpokladali
sme, ze Studenti budu v odpovediach kritickejsi ako pedagdgovia. Tento predpoklad sme
overovali pre kazdy Studijny program (bakalarsky, magistersky) zvlast.
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Testujeme priemerné hodnoty dosiahnuté v jednotlivych polozkach v dotaznikovom
prieskume zameranom na bakalarske Stidium. Uvedené hodnoty su realizaciami dvoch
nezavislych ndhodnych vyberov z dvoch spojitych rozdeleni. Budeme testovat’ hypotézu
Ho, ze distribu¢né funkcie oboch rozdeleni su rovnaké pomocou dvojvyberového
Wilcoxonovho testu oproti alternativnej hypotéze Hab, Ze distribu¢né funkcie oboch
rozdeleni st rézne.

Hodnota testovacieho kritéria Uo = min (U1, Uz2) = 23. Tabulkova hodnota pre m = §,
n = 8 na hladine vyznamnosti a = 0,05 je 7. Ked’Ze pre hodnotu testovacieho kritéria Uo
neplati, ze Uo < 7, testovani hypotézu Ho nemdzeme zamietnut. To znamena,
ze V odpovediach Studentov a pedagdgov nie je Statisticky vyznamny rozdiel v nazoroch
na bakalarske $tadium ucitel'stva predmetu technika.

Testujeme priemerné hodnoty dosiahnuté v jednotlivych polozkach v dotaznikovom
prieskume zameranom na magisterské S$tadium. Budeme testovat’ hypotézu Ho,
ze distribuéné funkcie oboch rozdeleni su rovnaké pomocou dvojvyberového
Wilcoxonovho testu. Alternativna hypotéza Ham znie: Distribu¢né funkcie oboch
rozdeleni st rézne. Hodnota testovacieho kritéria Uo = min (U1, Uz) = 31,5. Tabulkova
hodnota pre m = 8, n = 8 na hladine vyznamnosti a = 0,05 je 7. Nakolko pre vypocitanu
hodnotu testovacieho kritéria Uo neplati, ze Uo < 7, testovanu hypotézu Ho nemdzeme
zamietnut. To znamena, ze v odpovediach Studentov a pedagdgov nie je Statisticky
vyznamny rozdiel v ndzoroch na magisterské stadium ucitel'stva predmetu technika.

Zo statistického skumania vyplyva, ze oba stupne S$tudijného programu boli
hodnotené kladne a v odpovediach $tudentov a pedagdégov nebol zisteny Statisticky
vyznamny rozdiel na hladine vyznamnosti a = 0,05.

8 Diskusia vysledkov

Vysledky ziskané z nasho prieskumu sumarizujeme v grafe la 2 podla priemernych
hodnét odpovedi na jednotlivé polozky v oboch dimenziach a podl'a daného Studijného
programu. Polozky prvej dimenzie st oznacené arabskymi Cislicami a polozky druhej
dimenzie su v grafe oznacené rimskymi ¢islicami.
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Graf 1 Priemerné hodnoty z odpovedi na dotaznik bakaldrskeho Studijného
programu.
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Ako vyplyva z uvedenych hodnét zobrazenych na grafe 1 a na zaklade vysledkov
Z testovania hypotézy Han, modzeme konStatovat, Ze sme V nazoroch hodnotenia
bakalarskeho Studijného programu zaznamenali rozdielne hodnotenia od Studentov
apedagogov (aj ked’ nie Statisticky vyznamné). V prvej dimenzii orientovanej
na hodnotenie obsahu S$tudijného programu vyjadrili pozitivnej$i postoj pedagogovia
na rozdiel od $tudentov. V druhej dimenzii, ktora sa orientovala na materialno - technické
zabezpecenie Studijného programu vyjadrili pozitivnej$i postoj Studenti. Toto zistenie
mozeme povazovat’ za prekvapivé, nakol'ko vSeobecne nazory Studentov byvaju na tito
oblast’ kritickejSie. Pedagdgovia, ktori prakticky maji moznost do ur€itej miery
ovplyvnit’ materialno-technické vybavenie pracoviska na ktorom poésobia, ho hodnotili
kritickejSie. Tento ich postoj vznikol na zéklade ich skusenosti. Teda existuje rozdiel
u pedagdgov vo vnimani svojho pracoviska a moznost'ami jeho technického vybavenia.
Praktické skusenosti sa vtomto pripade odrazili v negativnejSom hodnoteni daného
Studijného programu. Na tito skuto¢nost’ poukazuje napriklad aj Akili (2015),
ked’ uvadza, ze fakulty by mohli obohatit' akademicky program tym, ze do Studijnych
programov  zaradia praktické skusenosti a prislusné aplikacie (pomocky).
Praktické sktisenosti priblizuju $tudentov blizsie k realite na pracovisku.
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Graf 2 Priemerné hodnoty z odpovedz’ na dotaznik magisterského Studijného
programu.
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Z grafu 2 a vysledkov testovania hypotézy Ham, méZeme konstatovat’, Ze v hodnoteni
vysledkov z dotaznikov na magistersky Studijny program zaznamenali porovnatelné
hodnotenia od Studentov a pedagogov.

V tomto pripade mdzeme vziat' do Givahy, ti skutoénost’, ze ak Studenti kritickejSie
hodnotili dany S$tudijny program, tak ich skusenosti so §tudiom na vysokej Skole
st uz dané minimalne trojroénym §tadiom v ramci bakalarskeho stupnia. Z tohto pohl'adu
by tento Studijny program, urceny pre druhy stupefi vysokoskolského $tiidia, mal byt
orientovany viac na praktické predmety. Na tato skutocnost vo svojom vyskume
upozoriiuje rovnako aj Akili, ked uvadza: Doplnenie pravidelnych prednasok
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ponukanych v 4. ro¢niku inzinierskeho S$tidia praktickymi prednaskami, exkurziami

a praktickymi ¢innostami hodnotili §tudenti prinajmensom povzbudivo. (Akili, 2015).
Sme toho nazoru, ze technické zabezpecenie inovovanych predmetov magisterského

Stidia Studijného programu Ucitel'stvo predmetu technika bolo jednoznacne skvalitnené.

9 Zaver

Univerzity maju v novej, znalostnej ekonomike dolezité postavenie - si zdrojom
znalosti a inovacii a si v centre inovaénych procesov. Inovacie pomahaju zvySovat
konkurencieschopnost v globalnom ekonomickom prostredi a ich zavadzanie
do vyrobnych procesov a sluzieb v podobe novych technologii, znalosti a skasenosti
pracovne;j sily zvySuje pridand hodnotu tovarov a sluzieb. (Cernd, 2007, s. 91) Tovarom
univerzit by sme mohli nazvat’ §tudijné programy, ktoré univerzity pontikaji zaujemcom
o §tidium. Kvalitny Studijny program je hlavnym produktom univerzity ako vzdelavacej
institacie, od ktorého sa odvija jej ispesnost’, ohlas a pozicia na trhu vzdeldvania, a preto
by sa jeho zdokonalovaniu mala venovat trvald pozornost. Je to produkt, ktory
poskytuje uzitok, mé kvalitu a cenu, na jeho tvorbu a prevadzku boli a st vynakladané
naklady. Zavadza sa do vyucovania, pouziva sa, inovuje sa a vyraduje sa z pouzivania.
Inovacii podlichaju aj sposoby jeho pouzivania (vyucCovania). Produkt by mal byt
ponikany so spravnymi parametrami, v spravnom c¢ase a s vhodnymi sprievodnymi
sluzbami. Vnimanie vzdelavaciecho produktu je v§ak dost’ individualne. Niekto o¢akava
od vzdelania jednoznacny prinos v ziskani atraktivnejSicho zamestnania a pracovného
miesta, iny si chce vSeobecnejSie rozsirit vzdelanostny obzor, dalSiemu ide len
o0 ziskanie diplomu. (Slavik, 2007) Tieto ocakdvania sa odrazili aj v odpovediach
Studentov, ktorych sme oslovili pri hodnoteni inovovanych S$tudijnych programov.
Napriek tymto rozlicnym ocakavaniam boli odpovede Studentov priaznivé — prevazne
kladnymi odpoved’ami hodnotili oba stupne inovovaného S$tudijného programu.
Nas predpoklad, ze budu kritickej$i ako pedagogovia vo svojich odpovediach
sa nepotvrdil. Prieskum postojov Studentov a pedagdégov k inovovanym S$tudijnym
programom preukazal, Zze naro¢nost’ zostavenych Studijnych programov je primerana,
ponuka povinne volitelnych a volitelnych predmetov tiez. Materidlne zabezpecenie
Studijnych programov pre Ucitel'stvo predmetu technika bolo hodnotené ako vyhovujuce,
najviac pripomienok bolo zaznamenanych zo strany pedagégov k dostupnosti IKT
a e learningovych kurzov pre Studentov. V buducnosti je preto potrebné planovat
roz$irenie materidlno — technického vybavenia pracoviska pre vyucbu technickych
predmetov ako aj doplnenie elektronickych Studijnych materidlov pre Studentov.
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